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Krutihlav obecny (2K). Ur¢ovéni véku u tohoto druhu se vénuje obsahly ¢lanek Karla Pitharta na str. 14-16.

Posledni roky byly na Krouzkovaci stanici spojeny se dvéma vyznam-
nymi projekty. Prvnim z nich byly nové stalé expozice Narodniho
muzea, respektive jejich ptaci ¢ast, které se v minulém roce podarilo
dokoncit. Druhy projekt je jiz spojen s krouzkovaci ¢innosti, kdy
jsme pripravovali a kontrolovali data pro evropsky migra¢ni atlas.
Ten by mél spatfit svétlo svéta v tomto roce, byt nejde o klasické
dilo v podobé knihy, ale o interaktivni web. Tento pfistup umozni
libovolnou filtraci dat a jejich zobrazeni v on-line mapach. Bude to
poprvé, kdy budou data evropskych statt shromazdéna na jednom
misté a jsem rad, ze jsme k nim podstatnou mérou piispéli i my.
Ptijemnym vedlejsim produktem kontroly a doplnéni dat bude také
novy seznam s nejvys$$imi dosazenymi véky u jednotlivych druhd.
Data byla nejen aktualizovéna, ale po kritické analyze i vyloucena

véechna, u nichz bylo nejisté datum nalezu, okolnosti apod.

Foto: Karel Pithart

Priprava dat pro atlas by nebyla mozna bez programu Rings. Ztejmé
vam neuniklo, Ze se program stale upravuje. Posledni viditelnéj$i mo-
difikaci (zmény v pfesnosti soutadnic) si vyzadal novy kod EURINGu,
ktery slouZi pro prevod dat do evropské databanky. Pribyvaji i policka
ohledné pelichani ¢ dal$ich kvalitativnich a biometrickych udaji. Ze
to nejsou zbyte¢né udaje, se mizete presvéd<it pii ¢teni ¢lanku o urco-
vani véku krutihlava obecného od Karla Pitharta. Nejen tento ¢lanek
tak podtrhuje cennost systematického sbéru dat a peclivého zazna-
menavani znaka pfi odchytu véetné fotodokumentace. Systematické
udaje o pelichdni a s nim spojené urceni véku totiz stale citelné chybi
nejen pro ¢eské hnizdni populace fady druht ptaka.
Pfeji vam v probihajici sezoné hodné tispéchii a vétim, Ze se o né
v budoucnu podélite na strankach Krouzkovatele.
Petr Klvaria




Projekt CES

Projekt CES v Ceské republice v roce 2021

Miroslav Jelinek | mir.jelinek@email.cz
Petr Klvana | petr.klvana@nm.cz

V roce 2021 probéhl v Ceské republice jiz
18. ro¢nik projektu CES. Za uplynulych
18 let si CES ziskal podporu rady aktiv-
nich krouzkovateld, ktefi svym kazdoroc¢-
nim systematickym usilim ziskavaji cenna
data potfebna k vyhodnoceni meziro¢nich
populacnich zmén béznych druht ptaka.
Dilezita je skutecnost, ze CES ma vyznam-
né postaveni mezi projekty sledujicimi po-
pula¢ni zmény ptakél v CR i v Evropé. To
dokladaji i publikace v mezinarodnich
¢asopisech, které obsahuji i data z CR
(viz Krouzkovatel 31).

V roce 2021 probéhl CES na stejnych
lokalitach jako v roce 2020. Navic byl po
desetileté pauze obnoven odchyt na rybni-
ku Zabakor na Mladoboleslavsku. Celkem
tak bylo v roce 2021 obsazeno 29 odchy-
tovych stanovist (tab. 1). Dlouhodobym
problémem je nerovnomérné zastoupeni
odchytovych lokalit, které chybi zejména
ve vychodni ¢asti CR (pouze ¢tyti lokali-
ty na Morav¢). Také zastoupeni jednotli-
vych biotopi ziistava v poslednich letech
priblizné stejné, kdy prevazuji moktady
a podmacené biotopy (60 %) a zbytek tvo-
1 tzv. suchd stanovisté (stanovisté s keri
a sady). Neméni se ani primérna délka
natazenych siti, kterd v roce 2021 ¢inila

Tab. 1: Pfehled aktivnich odchytovych stanovist v ramci projektu CES v roce 2021

kod lokalita, okres zacdtek
akce
6  Cekanice, ryb. Ov¢in, ST 2004
7  rybnik Rezabinec, PI 2004
12 rybnik Velky Kosit, SY 2004
14 rybnik Baroch, PA 2004
18  Hledsebe, ME 2004

20 Zahlinice, KM 2005%)
22 Lhotka, ME 2005
23 Chote¢, PZ 2007
24 Choug, TP 2007
26 rybnik Zbozriov, KH 2008
27  Dubové Mlyny, CB 2010
30  VelkyTisy, JH 2009
34 Novozédmecky ryb.ll, CL 2011
35  Zehunsky ryb.ll, KO 2012
37  Prdhonice, PH 2012
38  Bohdanecsky ryb.lll, PA 2012
40  ryb. Labut, ST 2013
41 Zeméchy I, ME 2013
42 Strelnice Kolvin, RO 2014
43 Mokriny UVomacka, CB 2014
44 Desng, SY 2015
45  Obora Liben, RA 2016
46  Krumvif, BV 2017
47  Opocno, RK 2017
49  Drahariska rokle, AA 2018
50  rybnik Vétrov, KA 2018
51 Némést n. Osl., TR 2020
52 ryb.Dubak, LI 2020
53  Ryb. Zabakor Il, MB 2021

sité
(m)
82 LoudaP.
76  Sebestian J.
140 Urbanek L.
104  CesakJ.
84 Novotny K.
163 Sitko J., Chytil J.
79 Svobodall.
168 Novak F., Hejzlar J.
124 Vanik J., Horak M.
71 Kavka M., Krivsky J.
91 Chaloupka M.
114 Cepak J.,, Klvana P.
132 Lumpe P, Tichdckova M.
96 Jelinek M., Urbanek L., Vyskocil J.
144  StanclV., Brozova M., Hlavacova L.
70 Bérta F., Hordk J.
84 Louda P.
120 Novék F.
150 Homolka P.

Havli¢ek J., Chmel K., Nacar D.,
Nacarova J., Vicek J.

78 Jelinek V., Buben F., Klejch V.

Cerva L., Novak F, Smola M.,
Hovorka L., Rosmus J.

72 Adédmkova Kotasova M.

72 Hlavécek Jiti
120 Smrcéek M., Fréhlich |
121 Haluzik M.

84 Kauzél O., Kauzalova T.
100 Pudil M.

20 Hlavacek J., Rutterle J.
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*)V roce 2010 odchyt pferusen
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105 metr siti (15 lokalit 70-99 m, 11 lo-
kalit 100-149 m a 3 lokality 150-168 m).

Podle predbéznych vysledka (28 loka-
lit, z jedné lokality nejsou uplna data) bylo
v lonském roce chyceno 79 druhi ptaki
v poctu 7975 ex. Podobné jako v predeslych
letech patril mezi nejpocetnéjsi druhy ra-
kosnik obecny a prouzkovany, pénice cer-
nohlava, sykora konadra, budnicek mensi
a sykora modfinka. Celkovou pocetnost
ptékd vyrazné ovlivnilo chladné a destivé
pocasi s obdobimi déletrvajicich vydatnych
srazek. Celkové pocty chycenych dospélych
ptaka vétsinou odpovidaly dlouhodobé-
mu priaméru. V ramci dalkovych migran-
ta v8ak byl u nékterych druhti odchycen
i rekordni pocet dospélcti jako napt. u cvr-
¢ilky slavikové nebo u slavika obecného
(tab. 2). U rakosnika prouzkovaného pak
bylo po druhé za sebou celkové odchyce-
no vice nez 500 ex., byt v porovnani s ro-
kem 2020 se jedna o mensi pokles. Naopak
vyrazny propad pocetnosti byl zazname-
nan u rakosnika zpévného (po tfech letech
okrouzkovano méné nez 300 ex.) nebo pé-
nice slavikové, u niz byly roky 2019 a 2020
rekordné nizké. V ramci migrantd na krat-
ké vzdalenosti byl minuly rok rekordni pro
¢ervenku obecnou, drozda zpévného nebo
sykoru modfinku a konadru (poprvé vice
nez 200 ex.). Vysoké pocty dospélcti byly
dosazeny také u slavika modracka. Naopak
vyraznéjsi propad pocetnosti byl zazname-
nan u strnada rakosniho. V ramci stélych
druhi, u nichz je dostatek dat, nebyl zazna-
mendn zadny vyrazny narast odchycenych
adultd, spisSe byl pozorovan mirny pokles.
Vyrazny pokles byl zaznamenan u strnada
obecného, u néjz bylo po tiech letech od-
chyceno méné nez 100 jedinct.

Co ma vétsina sledovanych druhii spolec-
ného, je pokles okrouzkovanych mladych
ptaki a s nim i souvisejici propad hnizd-
ni produktivity. Pokles u mladat byl zazna-
menan napfi¢ druhovym spektrem a ne-
byl nijak spjat s migracni strategii (tab. 2).
Historicky nejnizsi pocty byly zaznamena-
ny u budnicka vétsiho, tuhyka obecného
a zvonka zeleného. Podobnych poctii mla-
dych ptaku jako v roce 2020 bylo dosaze-
no pouze u slavika obecného a cervenky
obecné, jediny nartst byl u sykory kona-
dry. U téchto druht je mensi pokles pro-
duktivity dan vysokymi pocty odchycenych
dospélci (tab. 2).

Zjednodudeny index hnizdni uspésnosti
(podil chycenych mladych ptéki na celko-
vém poctu chycenych ptaki) vyrazné kolisal
i mezi odchytovymi stanovisti. Zatimco v né-
kterych oblastech se priimérny index hnizdni



Poloha aktivnich odchytovych stanovist
projektu CES v roce 2021

uspésnosti pohyboval pod 25 % (19 % Velky
Tisy, JH, 22 % Dubové Mlyny, CB, 23,5 %
ryb. Zboznov, KH, 24,4 % ryb. Dubdk, LI),
na jinych lokalitach presahl 50 % (51,7 % ryb.
Vétrov, KA, 57,5 % Krumvift, BV).

Ze zajimavéjsich chycenych druhi mi-
zeme zminit bukacka malého (celkem
12 ex. - 11 ex. Karvinské ryb., KA, 1 ex.
Bohdanecsky ryb., PA), vodouse bahen-
niho (1 ex. ryb. Ov¢in, ST), vlhu pestrou
(1 ex. mokfad Krumvit, BV), Zlunu $e-
dou (celkem 4 ex. — 2 ex. Novozdmecky
ryb., CL, po 1 ex. Zahlinice, KM a Namést
n. Oslavou, TR), konipasa lu¢niho (po 2 ex.
ryb. Labut, ST a Karvinské ryb., KA), pé-
nici vlasskou (celkem 16 ex. — 9 ex. stiel-
nice Kolvin, RO, 6 ex. Chou¢, TP a1 ex.
Zeméchy, ME), strnada lu¢niho (po 1 ex.
Choug¢, TP a ryb. Dubdk, LI) ¢i zluvu hajni
(1 ex. Zahlinice, KM). Pomérné nizkd byla
v roce 2021 pocetnost sykofic vousatych.
Na péti lokalitach se podatilo chytit pouze
58 ex. (31 ex. Krumvif, BV, 13 ex. Zehuiisky

Projekt CES

ryb., KO, 8 ex. Novozamecky ryb., CL, 5 ex.
Bohdaneésky ryb., PA a 1 ex. ryb. Zabakor,
MB). Zajimavy je pomér chycenych bram-
bornicki - pouhy 1 ex. brambornic¢ka hné-
dého (ryb. Vétrov, KA) a 13 ex. brambornic-
ka ¢ernohlavého (9 ex. Novozamecky ryb.,
CL, 2 ex. Zehunisky ryb., KO a po 1 ex. ryb.
Ov¢in, ST a ryb. Labut, ST).

Projekt CES je dlouhodobym projek-
tem, kdy je dilezité provddét odchyty na
jedné lokalité za stejnych podminek mi-
nimalné pét let po sobé. Pro akci CES je
za urcitych podminek vhodna kazda lo-
kalita (bez ohledu na biotop), kde lze bé-
hem jedné hnizdni sezény chytit nejmé-
né 120-150 ptaki. Novi zajemci o projekt
CES jsou vzdy vitani. »

Tab. 2: Trend pocetnosti dospélych ptak a hnizdni produktivity vybranych druht v rdmci projektu CES v CR v roce 2021 ve
srovnani s vysledky z roku 2020 a pétiletym prdmérem z let 2016-2020

pocetnost adultt

hnizdni produktivita

zarazeni druh
2016-2020/2021 2020/2021 2016-2020/2021 2020/2021
rakosnik velky v vy v A
rakosnik zpévny v v v v
rakosnik obecny A 0 v v
- rakosnik prouzkovany A v vv v
E cvrcilka slavikova AA A v v
'E, cvréilka zelena v v vy A
2 budni¢ek vétsi A AAA \AA4 \AAS
% pénice slavikova v vv v v
© pénice hnédokiidla v v vy A A 4
pénice pokiovni A A vVvv \AA4
slavik obecny A A v v
tuhyk obecny A v \A A4 \A A4
budnicek mensi v v vv vy
pénice ¢ernohlava 0 A vv vvy
pévuska modra v v v v
E Cervenka obecnd AA A vy v
- slavik modréacek A v vv vv
kos ¢erny v 0 v vv
drozd zpévny A AA vvy \A A4
strnad rakosni v \A 4 v v
sykora modfinka A A v v
sykora konadra A A v v
= mlynafik dlouhoocasy *) AA AAA v vy
é sykofice vousata *) A vv v v
£ zvonek zeleny *) vy vy \A4 v
vrabec polni *) v vv 0 v
strnad obecny v vv \A A4 \A A4

Dlouhodoby trend: 0 shodny trend + 1 %

*) nizké pocty chycenych ptaka

| A vzestup <25% |
| V¥ pokles <25 % |

AA vzestup25-50% |
VV pokles25-50% |

AAA vzestup >50%
VV¥VY  pokles >50 %
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Projekt RAS

Projekt RAS a jeho trinacta sezdéna

Zdenék Vales |zetval@volny.cz

Dlouhodobym sledovanim meziro¢niho pie-
zivani dospélych jedincti vybranych druht
ptaku lze ziskat data, ktera ndm mohou ob-
jasnit vliv zimovani a migrace na popula¢ni
trendy u jednotlivych druht. Dokladem, ze

Tab. 1: Prehled poctu projekt a kvality dat

Okrouzkovano/
Druh .
kontrolovano

brehule ri¢ni 1476 / 211
budnicek lesni 89 / 1
budnicek mensi 40 /7
datel cerny 17 / 2
jificka obecnd 316 / 127
krdlicek obecny 79 / 0
krdlicek ohnivy 148 / 3
krutihlav obecny 171 / 72
labut'velkd 40 / 123
lejsek bélokrky 54 / 82
rdkosnik obecny 79 / 28
rdkosnik velky 82 / 40
rdkosnik zpévny 128 / 27
rehek domdci 15/ 5
skorec vodni 1/ 6
slavik modrdcek 69 / 57
strnad rdkosni 43 / 18
sykora uhelnicek 106 / 13
Soupdlek
dlouhoprsty 69/ 30
vlastovka obecnd 405 / 624
vrabec domdci 16 / 3
vrabec polni 2/ 0
zvonek zeleny 3/ 2

projekt RAS ma pevnou pozici mezi monito-
rovacimi projekty KS, je jeho pravé probéhla
tfindctd sezona.

Lonsky rok byl rekordni co do poc¢tu od-
chycenych ptéku. Celkové bylo okrouzko-
vano 3448 dospélcti a zaroven kontrolova-
no 1481 jedinct, ktefi byli okrouzkovani

Pocet

v minulych letech. Za vysoké pocty mohou
projekty u vlastovek obecnych, brehuli fic-
nich a jificek obecnych. Tyto kolonialné
hnizdici druhy jsou mezi krouzkovateli ob-
libené pro relativné snadny odchyt a pomér-
né velky pocet retraptl. Nage vysledky do-
kladaji, Ze na nasich lokalitach je prezivani

projektii Projekt cislo
4 3: Polesovice (UH), 4: Liten (BE), 27: Zablati (JH),
111: Osek (PR)
2 76: Kamenice (Téptin) (PH), 123: Osecky les (TP)
2 95: Revnice (P2), 103: Cerveny Kostelec (NA)
1 115: Praha (AA)
4 70: Prosec¢né (TU), 75: Chotovice (SY), 79: Uh. Ostroh (UH),
98: Hluk (UH)
3 117: Chynov (TA), 118: Lukavec (PE), 119: Stachy (PT)
6 40: Sobotin (SU), 48: Luby u Klatov (KT), 72: Svétice (PH),
120: Velmovice (TA), 121: Lukavec (PE), 122: Stachy (PT)
4 14: Bilinsko (TP), 17: Chrast-Bristvi (NB), 80: Chabarovicko (UL),
96: Milovice (NB)
2 112: SZ Cechy, 116: Liberecko (LB)
1 11:VV Dédice (PV)
2 83: Revnice (PZ), 126: Pokrok (TP)
2 1: Muténické r. (HO), 38: vysypka Pokrok (TP)
3 93: Modrany (AA), 105: Litomyslsko (SY), 125: Pokrok (TP)
1 124: Uhersky Brod (UH)
1 92: Litomysl (SY)
3 61: Bilinsko (TP), 84: Radovesice (TP), 90: NPR Sos (CH)
1 97: vysypka Pokrok (TP)
3 67: Sobotin (SU), 69: Luby u Klatov (KT), 73: Svétice (PH)
5 33: Duchcov (TP), 47: Modrany (AA), 77: Sobotin (SU),
87: Sobésice (BM), 101: Utéchov-Sobésice (BI)
30: Vidlata Sec (SY), 31: Chotovice (SY), 85: Netluky (AA),
10 102: Malé Zbozi (NB), 106: Tehov (PH), 107: Bohnice (AA),
108: Bysicky (NB), 109: Xaverov (AA), 113: Brzina (PB),
114: Hradistko (NB)
1 12: Dobruska (RK)
1 89: HruSovany u Brna (BI)
1 100: Blatna (ST)

Pozn: Tu¢né projekty zahdjené v roce 2021

Krouzkovatelé zapojeni do projektu RAS:

V. Brlik (1), M. Brozova (85), D. Bubak (103), F. Buben (30,31,75,92), S. Cech
(89), S. Dobesova (4), R. Dolezal (101), J. Gruz (70), M. Hanzlikova (33, 38,
61,97,125, 126), M. Horak (14, 84), J. Chytil (111), P. Jaska (90), D. Jager
(90), D. Jahoda (116), Z. Jahoda (116), A. Jelinek (90), M. Jelinek (47, 93),
V. Jelinek (30, 31, 75, 92), P.Klvana (72,73, 106), A.
(48, 69), P. Kolman (4), M. Kovar (96, 102), J. Kubicek (115), P. Kuncik (3,
79, 98), P. Louda (100), M. Loudova (100), J. Malina (76), P. Masek (113),
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Klvanova (106), Z. Knoll

T. MikoldSova (1), O. Myska (4), F. Novak (4), K. Pithart (17,102, 107, 108,
109, 114), M. Podhrazsky (112), P. Podzemny (86, 87), M. Pozgayova (1),
P. Prochazka (1), T. Serafin (123), F. Petfik (124), M. Strnad (117, 118,
119, 120, 121, 122), J. St¥itesky (11), J. Suja (80, 112), J. Svejda (48, 69),
L. Urbanek (92, 105), Z. Vales (4, 83, 95), J. Vanik (14, 37, 80, 84, 112),
K.Vanisova (90), A. Vanikova (37, 84, 112), M. Vavtik (67, 77), J. Vesely (4),
V. Volf (12), J. Vyskocil (92, 105)
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Data meziro¢niho prezivani zpétné zaregistrovaného projektu RAS u dospélych rakosniki obecnych. Data sesbirala Martina Hanzlikova
na Teplicku v letech 2014-2021 (n=524). Body ukazuji pramérny odhad pravdépodobnosti meziro¢niho prezivani z modelu s konstantni
pravdépodobnosti odchytu, usecky znazornuji 95% intervaly spolehlivosti téchto odhadu.

u téchto druhd v priméru 47 %, respektive
42 % a 41 %. U vlastovek a jiticek probihaji
projekty jiz nékolik let beze zmén. U bre-
huli obnovilo loni nékolik krouzkovatela
jiz opusténé projekty. Zejména v piskov-
né u Polesovic Petr Kunéik opét po letech
okrouzkoval ptes 1000 jedinct. Bohuzel
i u tohoto druhu musel byt ukonéen jeden
projekt, jelikoz na lokalité u Pouzdran, kde
brehule hnizdily po mnoho let, loni neza-
hnizdil jediny par.

Pravé zména biotopu a s ni spojend ztrata
ukonceni projektu.

Kurovcovd kalamita decimujici nase lesy
omezila hnizdni ptilezitosti i u krali¢kd oh-
nivych. To vedlo k ukonceni jednoho pro-
jektu na jizni Moravé a dalsi se potykaji
s propadem poctu odchycenych jedinctl.
I ptima lidska ¢innost, jako naptiklad za-
vezeni lokality odpadovym materidlem, ma
vliv na pocetnost rakosnika zpévnych, kteti
hnizdili na kladenskych vysypkach. Loni
byl nalezen a okrouzkovan na lokalité pou-
ze jeden jedinec a krouzkovatel tak tento
projekt ukoncil.

Presto v lonském roce probéhlo uspés-
né 63 projektt u 23 druhu. Data zaslalo
54 krouzkovateltu. Nové byl zaregistrovan
projekt manzel Jahodovych, ktefi sledu-
ji populaci labuti velkych na Liberecku.
Déle vzniklo $est projektt zaméfenych na
nase nejmensi pévce, krdlicka obecného
a ohnivého, jimz se na Sumavé a Taborsku
zacal vénovat Michael Strnad. Novym
druhem v portfoliu RAS je rehek doma-
ci. Na néj se chce zamérit Filip Petfik
v Uherském Brodé¢, ktery k jejich znaceni
vyuziva i barevné krouzky. Dva projekty

pro rakosnika obecného a zpévného nové
zaregistrovala Martina Hanzlikova.
Dlouhodobé¢ je krouzkuje v rakosindch
a kfovinach na vysypce Pokrok béhem
svych projektt u slavika modracka, strna-
da rékosniho a rdkosnika velkého. Zpétné
zhodnoceni ukdzalo, Ze pocet takto od-
chycenych a kontrolovanych jedincu je
vice nez dostacujici k zalozeni novych
projektii u téchto dvou druhu.

Pro co nejpresnéjsi vyhodnoceni me-
ziro¢niho prezivani dospélych jedincu
je nutné ziskat dostate¢né mnozstvi dat.
Je velmi dobrym ptislibem, ze vétsiné
krouzkovateld se dafi odchytavat ve svych
projektech vice jak 40 dospélych jedincu
ro¢né, coz je minimdlni limit pro RAS.
Jejich projekty jsou hodnoceny jako ,,A”
a je jich vétsina. Loni jich bylo 34. Dalsich
21 projektt je hodnoceno v kategorii ,,B
kdy pocet jedincti odchycenych v sezoné
v jednom projektu je mensi nez 40, ale
celkovy pocet jedincu ze vSech projek-
tu je vétsi nez 50. Do kategorie ,,C kdy
pocet odchycenych jedinctl je mensi nez
40 i v ramci v8ech projekti, spada zby-
vajicich 6 projektt. Zde je nutné zdtraz-
nit, Ze pro statistické vyhodnoceni je to
naprosto nedostate¢ny pocet a je nutné
do dalsich let zvazit rozsifeni sledované
plochy a navyseni poctu kontrolovanych
jedincu, pripadné zahgjit dal$i studii na
vzdalené lokalité. Opét bych chtél krouz-
kovatele pozddat o peclivé zadédvani dat.
Bez fadného vyplnéni nelze data filtrovat
a pouzit pro analyzy prezivani.

Pro projekt RAS je vhodny témér kazdy
ptaci druh, u kterého je krouzkovatel scho-
pen odchytavat dostateény pocet jedinc.

Mate data v Supliku?
Projekt RAS byl zahajen pred 13 lety,
ale pro urceni miry prezivani dospélych
jedinci je mozné pouzit systematicky
sbirana data z jakékoli doby. | tfeba ta,
ktera vam lezi v sSupliku uz vice nez 15
let. Vénovali jste se po nékolik let cile-
né nékterému druhu? Krouzkovali jste
desitky jedincii jednoho druhu na ur-
cité lokalité? Zajimala by vas mira pre-
zivani? Abychom mohli vase data vy-
hodnotit, musi spliiovat dvé nasledujici
podminky:

« Doba sledovani druhu by neméla byt
kratsi nez pét let.

» Kazdy rok se podafilo okrouzko-
vat nebo kontrolovat minimalné
40 jedincu.

DalsSim krokem je pak exportovani dat

z programu RINGS. V soucasné dobé

jsou jiz projekty u krouzkovaného jedin-

ce oznacené, ale dfive tomu tak nebylo

a pro nas je nemozné dohledat vSech-

ny sledované jedince. Proto je nutné do

excelové tabulky vyexportovat vsechna
vase data u sledovaného druhu (pouzit

v programu Rings funkci Export do csv).

V nékterych pripadech je mozné sledovat
i vice druhii najednou. Zejména u lesnich
druht, kdy krouzkovatelé kontroluji jednot-
liva teritoria zvlast, je mozné chytat na od-
chytovych stanovistich vice jak jeden druh.

Na zavér bych chtél véem krouzkovateltim
vénujicim se projektu RAS podékovat za je-
jich usili a poprat jim spousty sil do dalsich
ro¢nika. »
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Balaban pripraveny k odchytu

Martin Sladecek | sladecek@fzp.czu.cz,
Lucie Peskova, Katefina Brynychova, Veronika Firlova,
Katefina Trejbalova, Miroslav E. Salek

Ackoliv sluka lesni neni v nasich konc¢indch zddnou raritou, jed-
nd se o druh doslova provokujici svym tajemnym a nendpadnym
zpusobem Zivota. Snad proto v sitich krouzkovatelt prili§ ¢asto
nekonc¢i. V historii KS NM bylo do roku 2020 okrouzkovano pou-
hych 1151 sluk (Krouzkovatel 32), z nichz 858 bylo odchyceno na
priitahu pres Cervenohorské sedlo (http://fkcso.cz/chs/prehled ABC.
php). Atraktivitu odchytu sluk vSak pro krouzkovatele bezpochyby
umocnuje rozporuplny fakt, ze se jedna o druh leckde intenzivné
loveny, coz slibuje doslova Zen zpétnych hlédeni.

Vyznamnou slabinou krouzkovani sluk na nagem uzemi je, ze vét-
$§ina ptaktl pochazi z blize neznamych severnich populaci. Jakkoliv to
nijak nesnizuje hodnotu vysledk ziskanych jejich okrouzkovanim,
o nasi hnizdni populaci (naSem rodinném stiibre) se z nich prilis
nedozvime. Proto jsme se v roce 2021 rozhodli tuto pomyslnou ho-
zenou rukavici zvednout a zjistit, co vSe se lze systematickym vy-
zkumem o nasich slukach dozvédét. Nase ptvodni cile byly zna¢né
§iroké. Zahrnovaly v podstaté kompletni vyzkum hnizdni biologie,
od hledani hnizd a sledovani inkubace, monitoring aktivity kurat, az
po odchyty tokajicich samcti. Nicméné, pokud jde o jeji systematicky
vyzkum, sluka je skute¢né naro¢ny druh. Proto jsou nage dosavadni
lze povazovat nase zkusenosti s odchytem tokajicich samcti, o néz
bychom se zde radi podélili.

Metodika odchytu

Jadro pouzité metodiky odpovida postuptim navrzenym pri odchy-
tech britské populace (Heward a kol., 2017). Odchyt probihal vzdy
ve vecernich hodinach, priblizné od zapadu slunce po dobu 60 az
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80 minut pfi okrajich pasek ¢i vétsich svétlin. Celkova velikost vol-
ného prostranstvi by méla byt podstatné vétsi nez délka siti, nebot
sluky pfed odchytem casto zapadnou do volného prostoru v okoli
odchytového stanovisté a chyti se az po chvili. Pouzivali jsme tfi
12 m dlouhé a 3,2 m vysoké sité (4 kapsy, velikost ok 30 mm, nylon
D70), postavené do tvaru U. Oteviena strana U byla vzdy asi 5 m
od okraje porostu, kde bylo mozné se ukryt a pfi odchytu sluky
rychle vbéhnout dovnitt a sluku v siti zadrzet. Spodni kapsa byla
dana relativné nizko (asi 60 cm nad zemi), ale ne tak nizko, aby se
v ni chycend sluka provésila az k zemi a dokazala se po odrazu od
zemé z kapsy vyprostit. Nékolik sluk bylo skute¢né odchyceno pravé
do spodni kapsy, takze jeji spravné nastaveni neni radno podcenit.

Lakani sluk probihalo dvéma zpiisoby soucasné, s vyuzitim hlaso-
vé nahravky a s pomoci pohyblivého balabdna. Balaban byl vyroben
z plastové bekasiny a svétlého kachniho ocasu (obr. 1). Atrapa byla
pripevnéna pruzinou k bambusové tycce zapichnuté doprostied od-
chytového stanovisté mezi sité, coz umozilovalo s atrapou na dalku
kyvat pomoci rybarské pletené sntiry. Jakkoliv mize znit uvedeny
zpusob vyuziti balabana posetile, fungoval velmi dobre. I ze zkuge-
nosti Britd vyplyva, ze pohyb napadné svétlého prvku je u balabana
ze bude dobte fungovat cokoliv, co za soumraku vytvoii iluzi mi-
hajiciho se ,,podocasi® sluky tokajici na zemi.

Prehravani hlasovych nahravek probihalo s vyuzitim reprodukto-
rt Bird Caller Mp3 (tzv. ,,kuftik®) s dalkovym ovladanim. MoZnost
prepinat hlasy na dalku v pribéhu odchytu se ukazala byt dile-
zitym prvkem a mohla sehravat velkou roli v uspésném odchytu.
Pouzivali jsme nahravky dvojiho typu. Pii prvnim zaslechnuti slu-
ky byla ihned spusténa nahrévka standardniho slu¢iho toku, tedy
kombinace ,,piskdni a kvorkani (napf. https://www.xeno-canto.
org/595410) charakteristicka pro letici sluku. I pfesto, ze Heward
a kol. (2017) doporucuji nahravku bez ,,kvorkani®, ndm se naopak
velmi osvédcilo. Pokud sluka na hlasovou provokaci zareagovala
(naptiklad oc¢ividnou zménou sméru letu), nahravka byla okamzité
prepnuta na konfronta¢ni hlas, pouzivany pri setkdni vice tokaji-
cich samct (,,viceCetné piskani®, sly$ napf. https://www.xeno-canto.
0rg/247609). Pro spravné navedeni letici sluky byl v této chvili do
prace intenzivnéji zapojen také balaban.

Uspésnost odchytu

V obdobi od 9. 4. 2021 do 30. 6. 2021 bylo podniknuto 12 odchy-
tl1, z nichz 8 bylo uspésnych. Vzhledem k tomu, Ze ndm zpracova-
ni sluky (zejména nasazovani GPS-GSM loggeru) trvalo pomérné
dlouhou dobu, byl odchyt vzdy po odchytu prvni sluky ukoncen. Je
vsak pravdépodobné, ze by v fadé ptipadii bylo za jeden vecer mozné
odchytit sluk vice. Reakce tokajicich samcti na nahravku i balabana
zpravidla v pribéhu vecera gradovala. Zatimco prvni prelety byly
zpravidla zcela bez reakce, pti dalsich preletech jiz sluky ménily smér
a k nahrévce se priblizovaly, teprve pozdéji se chytily bud primo pfi
priletu, nebo posedaly do volného prostoru v okoli odchytového
stanovi$té a do siti vlétly po nékolika minutach. Uspésné odchyty
probéhly v priméru 46 minut po zapadu slunce (25-68 minut).
V nékolika pripadech se sluky od sité odrazily, nebo se z ni rychle
vypletly. Moznost rychlého piistupu k odchycené sluce tak miize
rovnéz rozhodnout.

Dilezitou otazkou je, zda jsou skute¢né v8ichni jedinci odchyce-
ni popsanou metodou samci. Jak v nasem pripadé, tak i v pripadé
odchyti britské populace tomu vSe napovidd. V nasem vyzkumu
se vzdy jednalo o tokajici jedince a ani nasledné sledovani s vyu-
zitim GPS-GSM loggert u zadného jedince neukazalo ,,zasednuti
na hnizdo. Pfedpokladejme tedy, Ze popsané postupy vedou pfi-
nejmensim v drtivé vétsiné skute¢né k odchytu samce a moznosti
odchytu samic z nasi hnizdni populace tak ztstavaji velkou vyzvou
do budoucnosti.



Dal$i neméné dulezitou otazkou jsou samoziejmé diivody nezda-
ru pii ¢tyfech neuspésnych vecerech. V nékterych pripadech jsme
neuspéch pricitali vétrnému pocasi (a dokonce padajicimu snéhu),
v jednom pripadé ruseni ze strany vétsiho mnozstvi zvidavych na-
vitévniki. Jindy v§ak odchytu objektivné nic nebranilo. Budou tak
zapotiebi mnohem vétsi zkusenosti, aby bylo mozné metodu ,,vy-
chytat“ a jiz tak slibnou uspés$nost odchytu dale zvysit.

Prvni vysledky

Nejdulezitéj$im aspektem nasi prace je pochopitelné rozkryvani
zivotnich taji krouzkovanych jedinci. Je tak zcela namisté se ptat,
co nam odchyt tokajicich sluk miize pfinést. Celkem sedm z od-
chycenych sluk se ndm podatilo alespon po néjakou dobu sledo-
vat s vyuzitim GPS-GSM loggert Backpack S B1-mini (ANITRA,
https://anitracking.com, obr. 2). Ty nam i pfes nékteré technické
problémy spojené zejména s rychlym vybijenim baterek (u sluk
pfes den zasitych v hlubokych lesnich porostech bohuzel nic pre-
kvapivého) prinesly fadu zajimavych poznatki. I prestoze data stale
¢ekaji na diikladnéjsi analyzu, o néktera zjisténi se s vimi miizeme
podélit jiz nyni.

Jednoznacéné nejvétsim prekvapenim bylo chovani hned prv-
niho odchyceného samce, Amadeusze. Odchyt probéhl 10. 4. na
lokalité Vrchbéla (Liberecky kraj). Samec se na lokalité zdrzel do
19. 4. a pak se vydal na dalsi cestu. S nékolika zastavkami v Polsku,
Bélorusku a Rusku se dostal az do jizniho Finska, kde se nasledné
zdrzoval po zbytek hnizdni sezony (mapa). Jeho dalsi zdznam prisel
az 29. 11. 2021, a to z Portugalska. Neni bez zajimavosti, Ze shrnu-
tim udaji o pohybech tohoto samce ziskdvame druhy zastih u nas
krouzkované sluky jak ve Finsku, tak i v Portugalsku, pficemz se za-
roven jednd o nejsevernéjsi a nejzapadnéjsi zaznamy (Cepak a kol.
2008, http://tkcso.cz/chs/scorus-retrapi.php).

Rovnéz je diilezité podotknout, Ze v dobé odchytu samec na lo-
kalité Vrchbéla tokal, mohl se zde parit a s trochou predstavivosti
zde tak mohla vyrist jeho kurata (jednu rodinku, ktera by danému
scénari Cisté teoreticky mohla ¢asové odpovidat, jsme zde i nasli!).
Podobné pribéhy presidlovani tokajicich samcti v priibéhu hnizd-
ni sezony dobfe zapadaji do scéndfe znamého u nékolika dal$ich
druhi z ¢eledi slukovitych, kde se samci na inkubaci ani odchovu
mladat nepodileji (viz. napt. Kempenaers a Valcu, 2017). Rozkryti
podobnych pohybti u sluk a jejich vyznam napiiklad pro genetickou
diverzitu populaci je tak vyzvou do pristich let.

Ostatni odchyceni samci se v pribéhu sezony nikam déle nevydali.
Pohybovali se zpravidla mezi nékolika stanovisti ve vzdalenosti do
10 km, kterd stfidali po nékolika dnech. Zajimavosti jsou tak na-
ptiklad opakované zalety samce Franze do starych ovocnych sadi
mimo souvisly lesni komplex Piseckych hor ¢i preference samce
Gadza pro monokultury hospodafskych smrcin navzdory velké
nabidce rozmanitych a morfologicky nesmirné ¢lenitych lest s bo-
hatym podrostem v okoli Ralska.

Jde obdobnym zplGsobem chytat i tokajici samce bekasin?
Vzhledem k nadéjnym zkuSenostem s odchyty sluk jsme citili
potiebu pokusit se podobnym zptisobem i o odchyt tokajicich
samcu bekasiny otavni. Pokusy jsme ucinili celkem dva a oba byly
uspésné. V jednom pripadé jsme odchyt provadéli pred zapadem
slunce na stanovisti pripraveném k odchytu sluk (viz. vyse), ve
druhém pripadé probéhl odchyt za plného odpoledniho svétla, do
linie tf1 siti postavené uprostred louky. Lakani bekasin probihalo
opét s kombinaci hlasové provokace a vyse popsaného balabana.
Bekasiny (pravdépodobné samci) reagovaly v obou pripadech po-
mérné ochotné, ovem v obou pripadech odchyt vyzadoval urcitou
davku trpélivosti. Jedna z bekasin byla nakonec do sité naplasena.
Tyto pilotni vysledky tedy naznacuji, ze odchyt tokajicich samct
bekasin je docela dobfe mozny. »

Mapa: Trasa pohybu samce Amadeusze. 1 - misto odchytu, 2 - misto pobytu po vétsinu
hnizdni sezony, 3 - zimovisté. Mensi ¢ervené body znaci ostatni znamé pozice v ramci
presunu do Finska. Teckovand ¢ara je nejkratsi spojnici, mezi mistem pobytu ve Finsku
a zimovistém (trasa je nezndma). Zdroj mapového podkladu: ESRI.

Pouzita literatura

CEPAK, J. a kol. 2008: Atlas migrace ptak( Ceské a Slovenské republiky
Praha: Aventinum.

HEWARD, C. J. et al. 2017: A method for mist-netting breeding Eurasian
Woodcock: use of visual and audio lures increases capture rate. Ringing
& Migration, 32: 50-53.

KEMPENAERS, B. a VALCU, M. 2017: Breeding site sampling across the
Arctic by individual males of a polygynous shorebird. Nature 541: 528-531.

Foto: Miroslav E. Sdlek

Odchycena sluka pfi zpracovani
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Ondiej Kauzal | o.kauzal@gmail.com

Ke konci minulého roku vysla nova védecka prace o ¢ecetkach (rod
Acanthis) a jejich genetice. Studie ne jen tak ledajaka, ale velmi elegantni
a svym zpiisobem prelomova. Mimo jiné se na ni podileli i ¢esti védci
a svou trochou do mlyna prispély i ceské cecetky.

Situace s poctem druhi cecetek je totiz pomérné zajimava.
Ptestoze prvni geneticky vyzkum probéhl jiz v roce 1986 a v pod-
staté jiz tehdy ukazal, Ze tfi druhy ¢ecetek moznd nebudou tak aplné
spravné &islo, vétsina svétovych checklisti' (véetné i nasi FK CSO)
operuje v poslednich letech pravé se tfemi druhy cecetek (obr. 1).

pribuznosti mezi druhy a populacemi se védci zaméfuji na ty ¢asti
genomu, o nichZ vime, jaké hledat rozdily a proc. Pfesto byl stale
urcity diivod k opatrnosti. Tedy az doted, kdy vysla studie, ktera zjis-
tila, ze vzhled ti ,,druhti“ ¢ecetek je vlastné dilem chromozomové
inverze, ktera v genomu cecetek vytvotila tzv. supergen.

Supergeny a chromozomové inverze

Nejprve je ale vhodné si kratce vysvétlit tyto dva pojmy. Chromozomova
inverze je, jak nazev napovida, otoceni ¢asti chromozomu, ktera je pak
v genomu obracené. To samo o sobé jesté nemusi vadit. Problém miize
nastat pouze v genech, které jsou inverzi rozdéleny. Presto je vétsina
chromozomovych inverzi zfejmé letalni. Zaroven je to ale také velmi
elegantni zpusob, jak evoluce muiZe upravit fenotyp?* jedince skokové
ane ,klasicky“ zdlouhavé pres jednotlivé mutace. Na otocené ¢asti
chromozomu, ktera miize byt i pomérné velkd a zahrnovat mnoho
gend, totiz casto vznikaji tzv. supergeny. Ty se diky své otocené po-
zici dédle nerozmélnuji a jsou dédény spolecné jako jeden gen, odtud

Obr. 1: Zastupci tH druh(i ¢ecetek tak, jak jsou aktualné vedeny faunistickou komisi CR. Vlevo ¢ec¢etka tmava, kterd u nas jako jedin hnizdi; upro-
stred ¢ecetka zimni; vpravo cecetka bélava.

A to presto, Ze do roku 2015 vyslo dalsich $est studii, které za pomoci
stale podrobnéjsich genetickych metod ukazovaly, Ze nejenze mezi
¢ecetkami nejsou v zasadé zadné genetické rozdily, ale dokonce se
¢ecetky mezi sebou evidentné kiizi. Ziejmé ne prili§ casto, ale porad
dostatecné ¢asto na to, abychom o tom nalezli v jejich genomu stopy.
Vétsina komisi checklisti obhajuje tfi druhy ¢ecetek nékolika malo
studiemi z konce 80. let, které tvrdi, Ze v prirodé nebyl doposud po-
zorovan smiSeny par (a ke kfizeni tak nedochazi) a zdroven tim, ze
morfologicka variabilita je na jeden druh prilis velkd. Oba argumen-
ty ale stoji od samého zacatku na hlinénych nohou. Cecetky obyvaji
velké aredly v fidce osidlené krajing, kde neni jednoduché pozorovat
jednotlivé pary béhem hnizdéni, a smieny par tak snadno unikne po-
zornosti. Navic genetickd data kiizeni pfesvédcivé ukazuji. Uvadéna
velka morfologicka variabilita ve skute¢nosti neni nijak neobvykla
(navic klindlni a odpovidajici teorii o zesvétlovani a zvétSovani zvi-
fat smérem k poltim). Z ptirody zndme i jiné druhy, které si i pfesto,
ze u nich probiha genovy tok mezi populacemi, udrzuji konzistent-
ni vnitropopulacni rozdily ne nepodobné cecetkam a o vice druzich
u nich nemluvime. Zli jazykové by mozna fekli, Ze diivod je mnohem
prozaictéjdi — vzhledem k tomu, Ze ¢lenové komisi téchto checklist
jsou euroamericti ptackari, jeden druh cecetek by znamenal skrtnuti
dvou druhii z birdlista. U tropickych pévca, které ,,nikoho nezajima-
jif, staci totiz ke slouceni obvykle mnohem méné podrobné studie.
Samoziejmé¢, Ze v pripadé slucovani druht je vhodna urcita opatr-
nost. Pfestoze zvlasté studie z roku 2015 byla mimoradné podrobna,
stale zkoumala jen velmi malou ¢ast genomu. Co kdyz jsme néco pte-
hlédli? Genom se ale zkouma malokdy zcela ndhodné a pfi studiich

1 Seznamy, které (idedlné) na zékladé nejaktualnéjsich poznatkl védy urcuji
pocet druhli ptakd na svété a diky kterym napf. i jednotlivé faunistické komi-
se stanovuji, které druhy se na jejich zajmovém uzemi vyskytuji.
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nazev. V poslednich letech teprve zaciname docenovat vliv inverzi
a supergentl na evoluci druh a zjistujeme, Ze se vlastné nejedna o nic
vzacného. Zvlasté nékteré skupiny ptaki (napt. astrildoviti) jsou plné
inverzi, coz je pravdépodobné i diivod, pro¢ jsou druhové bohaté. Neni
bez zajimavosti, Ze inverze ma v genomu i ¢clovék.

Supergeny nemusi pouze davat za vznik novym druhitim, ale mo-
hou zpiisobovat i zna¢nou variabilitu v ramci druhu. Pro takovou
variabilitu je pak pfiznac¢né, Ze ma podobu nékolika odlisnych typu,
mezi kterymi v podstaté neexistuji plynulé prechody. Mezi ptaky je
typickym piikladem napt. jespak bojovny a jeho tfi sam¢i formy,
které jsou disledkem dvou supergent. Ty ovliviiuji nejen vzhled
samct, ale i to, jak se chovaji na tokanisti. Supergen také urcuje
napt. zbarveni hrdla samcii kfepelek polnich (obr. 2), které je bud
svétlé, nebo tmavé. Zaroven ale ovliviiuje i vlastnosti se zbarvenim
nesouvisejici, jako je velikost jedincti nebo migra¢ni chovani®.

Situace u cecetek

Pozornému ¢tendii mozna jiz doslo, Ze dalsim takovym prikladem mezi
ptaky jsou pravé cecetky. V podstaté celd variabilita v ramci tfi forem
cecetek je vysvétlena tim, zda md jedinec na prvnim chromozomu dve,
jednu, nebo zadnou inverzi. Supergen, ktery se nachdzi na této inverzi
zahrnuje geny jak pro zbarveni, tak i pro riist kosti (a tedy velikost téla
nebo zobaku; obr. 3). Na tomto pfipadé je zajimavé, Ze inverze ovliviiuje
nejen vzhled, ale i to, v jakém prostiedi se bude konkrétnimu jedinci
nejlépe dafit. Proto u Cecetek pozorujeme, Ze kazda ze tti forem obyva
malinko jind prostfedi v riiznych zemépisnych sirkach.

2 Soubor znakd, které na jedinci miizeme pozorovat, tedy nejen jak ktery
jedinec vypada, ale i jak se chova atd.

3 Ve skutecnosti je v tomto obfim supergenu piitomno 7000 rliznych gend,
které jsou jim néjakym zptsobem ovlivnény.
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Obr. 2: Dva samci kiepelky polni ukazujici dva typy sam¢iho zbarveni. Vlevo samec s tmavym hrdlem, vpravo samec s hrdlem svétlym.

Ve skute¢nosti mozna ¢ecetky pravé ted prochdzeji rozriiznénim.
Chromozomova inverze je koneckonct jednou z moznosti, jak dru-
hy mohou dosahnout speciace, i kdyz nedojde k oddéleni areali.
V tuto chvili je ¢ecetka jako druh ale evidentné teprve na samém
zadatku tohoto procesu (jako celd fada jinych druht, o kterych to
zatim nevime). Mozn4, Ze za nékolik tisic let tu bude druht néko-
lik, ale za sou¢asného stavu poznani muzeme Fict, ze na svété Zije
pouze jeden druh cecetky se tiemi formami.

Co z toho tedy pro nas plyne? Md smysl prestat urcovat ¢ecetky do
druhu? M4 i nema. Nelze ur¢ovat do druhu néco, co druhem neni,
ale ma i nadale smysl urcovat ty tfi formy ecetek, které zname. Kdyz
uz nic jiného, porad se tfeba v pripadé té bélavé formy budete divat
na ptaka, ktery pravdépodobné ptiletél z velké dalky a jako takovy je

Foto: Robert Dolezal

u nas pomérné vzacny. Ale zaroven se budete divat na uzasny pribéh
o evoluci druh, ktery pravé probiha a ktery bylo mozno poodkryt
az pomoci nejmodernéjsich védeckych metod. »
Clanek, rozsiteny o dalsi ptiklady, detaily a podrobny seznam lite-
ratury naleznete i na webovych strankéch: https://ondrejkauzal.org/
articles/cze_21-12-04.html

Literatura
Supergen a inverze u cecetek: https://doi.org/10.1038/541467-021-27173z
U jespakll bojovnych: https://doi.org/10.1038/ng.3443
a https://doi.org/10.3389/fgene.2021.641620
U kifepelek: https://doi.org/10.1016/j.cub.2021.11.019

Obr. 3: Rozdil ve velikosti mezi riznymi formami cecetek je znac¢na. Vlevo cecetka tmava, vpravo bélava. Je vsak zpUsobena jednou inverzi.

Foto: Martina Hanzlikovd
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Foto: archiv Vdclava Urbana

Vzpominka na
Vaclava Urbana

Véclav Urban, jehoz jméno je znamé predevsim star$i generaci
krouzkovateld, patfil ve 40.-80. letech minulého stoleti k nejaktiv-
néj$im spolupracovnikiim Krouzkovaci stanice. Za 50 let své ¢in-
nosti (1939-1989) okrouzkoval na pomezi Kutnohorska a Kolinska
okolo 50 tisic ptéka. Jeho priklad ukazuje, Ze ucelem krouzkovani
neni cestovani za vzacnostmi. Vénoval se predevsim odchytu béz-
nych druhi na zahradé a v nejbliz§im okoli bydlisté, které nékoli-
krat zménil. Tisice okrouzkovanych ptéka tak pochdazeji v podstaté
z pouhych ¢tyf lokalit lezicich nedaleko od sebe. Kromé odchytu
pévct do ru¢né pletenych siti se vénoval i krouzkovani mladat rackt
chechtavych v kolonii na Vavfineckém rybniku. Vedl také ¢ilou ko-
respondenci s vedoucim Krouzkovaci stanice Ing. Ottou Kadlecem,
ktery si velice povazoval jeho precizné vedenych zaznamii. Diky své
systematické ¢innosti Vaclav Urban vyznamné prispél nejen k po-
znani avifauny Kutnohorska a Kolinska, ale predevs§im k poznani
migrace nadich ptaki. Tohoto aktivniho ¢eského krouzkovatele ndm
v tomto (isle, ale i v neddvno vydané knize vzpominek, priblizuje
jeho vnuk Miroslav Urban.

Jaroslav Cepak

Jako kluk jsem travil volny ¢as se svym dédou, ktery byl velikym
krouzkovatelem, ale to jsem v té dobé nevédeél. Byl jsem zvidavy
kluk a déda mi vSe s oblibou a trpélivosti vysvétloval. Kdyz si nebyl
jisty, Sel do své knihovny v predsini, kde mél peclivé urovnané or-
nitologické knihy a krouzkovaci seznamy. Ta nejdulezitéjsi cast se
po jeho smrti pfesunula do veliké krabice a skonc¢ila na ptidé. Kdyz
jsem pri pripravé ptaci knizky krabici oteviel, s odstupem tficeti let
jsem zjistil, Ze hledim na rodinny skvost.

Otviral jsem sesit za sesitem, cetl dopis za dopisem a rozkryval
dédiv rozsahly krouzkovaci svét. Potom jsem zacal studovat dédav
archiv chronologicky a peclivé. Prvni krouzkovaci zdznamy pocha-
zeji z roku 1939. V tom roce se Zeni a prebira odpovédnost za ro-
dinny statek. Posléze za¢ind druha svétova vélka, ale dédova touha
krouzkovat pokracuje dal. Z korespondence vyplyva, ze krouzkovani
v té dobé nemélo na riizich ustlano. Pan Otta Kadlec z Krouzkovaci
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VACLAV URBAN (1911-1989)

Oblast ptlisobeni: Kutnohorsko, Kolinsko
Aktivni krouzkovaci ¢innost: 1939-1989
Pocet okrouzkovanych ptakui: okolo 50 tisic
Pocet zahrani¢nich ZH: 177 z 18 stdtu
Nejvzdalenéjsi nalez: spacek obecny uloveny
v Maroku (2643 km)
Hlaseni z Afriky: Spacek obecny (2x Maroko, 4x Alzirsko),
konipas bily a cervenka obecnd (Alzirsko)
Dalsi zajimava hlaseni: brkoslav severni (2x Rusko),
sykora konadra (Rusko), racek chechtavy (7% Velkd Britdnie)
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Ukazka korespondence mezi Miroslavem Urbanem a vedoucim
Krouzkovaci stanice Ottou Kadlecem

stanice v Praze mu v dopisech pise o totalnim nasazeni a nesnazich
pri shanéni hliniku na lisovani krouzku v proslulé garazi. Po valce se
krouzkovéni a sledovani zivota ptakii rozbéhlo opét naplno. Dédovy
krouzkovaci seznamy z tehdejsi doby jsou rozsahlé a thledné zpra-
cované do souhrnnych zprav. Jeho zprava z roku 1949 je Krouzkovaci
stanici oznacend jako jedna z nejlepsich v tehdejsim Ceskoslovensku.
Ale tato idyla netrva dlouho. Pfichazeji 50. 1éta a s nimi prvni me-
zery v krouzkovacich seznamech. V 1été roku 1952 déda krouzkuje
témét kazdodenné, jak jeho seznamy dokladaji do 15. srpna. Tyto
udaje pochdzeji z vesnice Kiecovice, kde byl nas rodinny statek. Po
mési¢ni pauze zacind opét krouzkovat 15. zaf1, ale jiz v novém misté.



Na dalsi dlouhé roky je mistem
krouzkovani Chmelisté, kde na-
stoupil jako délnik do cihelny.
Krouzkuje ale opét skoro kazdo-
denng, tedy jen do podzimu. Pak
nasleduje mezera delsi.

Je tézké vyjadrit, co citim, kdyz
dnes ¢tu dopis Otty Kadlece, kte-
ry zacina slovy: ,Vitdm Vas na
svobodé!“ Na zadnich stranach
dopist z té doby jsou vypsdna
zpétna hlaseni z onoho roku.
Cisla krouzka $packi a dalsich
ptakd, které za mfize nikdo poslat nedokazal.

Ale spolecenska situace se uklidnila a pro ptactvo se vlastné nic
nezm¢énilo, a tak ani pro ornitology.

Sesitli se seznamy krouzki zase zacalo ptibyvat a skladaly se rok
po roce. Rozsdhly je i seznam zpétnych hldseni, ktera pokryva-
ji celou zapadni Evropu i s Anglii, pobfezi Stiedozemniho mofte

Karel Makon | ptactvo@desop.cz

V rdmci na$i tficetileté ¢innosti DES OP, zejména provozovani
Zachranné stanice zivocichi Plzen, monitoringu a krouzkovani
volné zijicich druhii ptakd, pouzivame od roku 2020 i dron.

Po dvou hnizdnich sezonach jsme tak ziskali hodné poznatka
a cennych zkus$enosti, o které bychom se s vami chtéli podélit.

Pouzivani dronu v navaznosti na krouzkovani vybranych dru-
ht volné Zijictho ptactva je mozné pouze na zakladé legislativnich
opravnéni a dodrzovani zakladnich pravidel pro krouzkovani pta-
k.. Dron je vzdy nutné pouzivat tak, aby se minimalizoval skodlivy
zasah do pfirozeného vyvoje a hnizdéni sledovanych Zivocicht.
Tedy tak, abychom ptaky pfi hnizdéni zbyte¢né nerusili a dro-
nem neohrozovali. Pokud dodrzujeme tato zakladni pravidla, je
pouzivani dronu pfi krouzkovani vhodnou a bezpe¢nou pomoc-
nou metodou.

Kontrola hnizd orli mo¥skych, ¢apa bilych, sokolt
stéhovavych v priimyslovych objektech a hnizdnich
kolonii volavek ¢i rackt

Pti krouzkovani mladat orltt mofskych pouzivime dron ze zésa-
dy az v poslednim tydnu mésice dubna a prvnim tydnu mésice
kvétna, abychom si byli jisti, Ze na hnizdé jsou nejméné 2-3 tydny
starda mladata. Nékterd hnizda jsou na stromech ve vy$ce az 35 m,
a tak je bezpe¢né urcéeni velikosti mladat na hnizdé, pripadné jeho
obsazeni podle pobytovych stop (trusu) pod hnizdem, nejenom
nepresné, ale v pripadé malého mladéte ¢asto i nerealné. Proto
pred tim, nez se zacneme k hnizdu ptiblizovat, zkontrolujeme ho
pomoci dronu. Zkuseny pilot dronu dokaze (samoziejmé za pri-
znivého pocasi) provést kontrolu hnizda, na rozdil i od toho nej-
rychlejsiho lezce, za 2-5 minut, a to z bezpe¢né vzdélenosti. Diky
tomu ziskdme predstavu o aktudlnim stavu, tedy zda je hnizdo ob-
sazené a jak velkd mlddata tam pripadné jsou. Orli se v§ak dronu

i subsaharskou Afriku. Mezi zaplavou hldgeni je jen jediny havran
polni, ktery v 60. letech minulého stoleti doletél do tehdejsiho
Sovétského svazu.

Déda aktivné krouzkoval ptaky i v dichodovém véku, zapojoval
se do aktivit ornitologické spolecnosti i hnuti ochranct ptirody.
V té dobé zil v Cerveném Hradku u Kolina ve vlastnim domku se
zahradou, ve kterém zac¢inaji mé vzpominky zvidavého vnoucka
ama cesta k biologii a zajmu o ptirodu a ekologii.

Asi vas vzhledem k dédovu osudu napadne otdzka, jestli se dozil
listopadu 1989 a tehdejsi revoluce. Musim Fict, Ze o par mésicti ne-
dozil. A kdyz dnes listuji jeho zaznamy, myslim, Ze by mu to bylo
jedno. On prosté krouzkoval ptaky. Krouzkoval v roce 1939, 1948,
1952, 1968 a od léta roku 1989 krouzkuje urcité dal, jen pro jinou
krouzkovaci stanici.

Miroslav Urban

Dalsi podrobnosti o zivoté a krouzkovaci ¢innosti Vaclava Urbana
naleznete v Ptadim svété 4/2021 a v knizce Ptaéi hlidka (http://
medurban.cz a e-shop CSO). »

boji. Po vyplaseni hnizdo trvale opusti i samice, kterd jiz sedi na
vejcich ¢i Cerstvé vylihnutych mladatech.

Proto je u tohoto druhu velmi dilezité pouzivat dron, az kdyz
jsme si jisti, Ze na hnizdé nesedi samice na vejcich anebo na velmi
malych, ¢erstvé vyklubanych mlddatech. Prilozena fotografie (obr.
1) je tedy naprosto nepripustna, jelikoz samice byla dronem zby-
tecné vypladena z hnizda v dobé, kdy na hnizdé méla cerstvé vylihlé
mladé. Pokud by kolem slidil jesttab ¢i krkavec, mladé by béhem
nékolika vterin napadli a orli samice, kterd vétsinou krouzi vysoko
nad hnizdem a kfici, by neméla na zachranu mladéte nejmensi Sanci.

Obr. 1: Pfiklad naprosto neptipustné fotografie hnizda orla moiského
zhotovené pomoci dronu ve velmi citlivém obdobi lihnuti mladat

Podobné zésady plati i u kontrol hnizd ¢api bilych. Cépi se dronu
rovnéz boji a rusit je v dobé, kdy prokazatelné sedi na vejcich (obr. 2)
¢i malych mlddatech je taktéZ v rozporu se zakonem a etikou a tudiz
neptipustné. U stromové kolonie volavek je nebezpecné kontrolovat
dronem i velkd odrostld mlddata. Dronu se boji a hrozi, Ze z hnizda
vysko¢i. Volavky proto dronem fotografujeme vyhradné vysoko nad
kolonii a jejich pocty spocitdme az doma na monitoru. Z tohoto dii-
vodu doporucujeme pti fotografovani dronem vzdy volit maximalni
rozliSeni fotografie (pouzivame az 21 MB).

Zvlastni podminky nastavaji pti pouziti dronu u sokoli hnizdicich
v budkach na primyslovych objektech. Pouzivani drontl je zde pfisné
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Obr. 2: Hnizda ¢apt bilych dronem nikdy nekontrolujeme v dobé, kdy

prokazatelné sedi na vejcich nebo malych mladatech!  roto: archiv DESOP
zakdzano, nemate-li povoleni prisluného organu ochrany prirody.
I v takovém pripadé je ale tfeba se nejprve domluvit s krouzkovate-
lem, ktery hnizdo sleduje. Pravda, ptaci v hlu¢nych priimyslovych
objektech dron moc neresi, ale jejich ruseni neni zadouci, a navic
se jedna o v tomto sméru velice nevyzpytatelny druh. Zejména pii
krouzkovani vétsich sokolich mladat vak povazujeme kontrolu loka-
lity pfed samotnym vystoupanim na hnizdo za zasadni. Diky dronu
jsme napt. zjistili (D. Melichar, K. Makon), Ze vét$ina mladat se ne-
zdrzuje pouze v budce, ale tfeba i za budkou nebo na druhé strané
ochozu komina. Navic pokud lezete k budce a nevite, jak jsou mla-
data velka a kde se aktualné pohybuji, mize se snadno stat, ze jesté
nez se k budce dostanete, sesko¢i z ochozu. V zdgjmu bezpeci dravci
pti krouzkovani je tedy v téchto pripadech vyuziti dronu nezbytné.

Dohledavani hnizd motaki pochopt
Motak pochop se pro pouziti dronu jevi jako nejvice vhodny druh.
V roce 2020 jsme takto dohledali pfes 70 hnizd motéki pochopt.
Samice na hnizdé zlistane vétsinou sedét, i kdyz inkubuje vejce nebo
krmi. Pouziti dronu pfi dohledavani hnizd navic minimalizuje zby-
te¢ny a dlouhy pohyb v rakosi a ruseni dalsich hnizdicich ptaki.
Napiiklad kolega Radek Zeman dronem na Holostfevském rybniku
(TC) nasel za pouhych 20 minut a na jedinou baterii 11 obsazenych
hnizd motaka pochopa. Kazdé hnizdo vyfotil a pak nas podle fo-
tografie dovedl pfimo k nému, aniz bychom zbyte¢né proslapavali
dalsi porosty rakosi a dlouho rusili hnizdici ptaky. Celkova doba
stravend na lokalité se tak diky dronu zkrétila nejméné na polovinu.
Podrobnéji rozpracované poznatky k jednotlivym druhitim ptaka
véetné fotografii najdete na www.desop.cz (Nase projekty, Prakticky
radce, Dron).

Upozornéni

K pouzivani dronu, zejména pfi krouzkovani zvlasté chranénych
druht ptakd, musite mit zvlastni povoleni od ,technickych® Gfa-
di i od mistné prislusnych organt ochrany prirody vcetné povo-
leni ke krouzkovani jednotlivych druht podle seznamu vydaného
krouzkovaci stanici. To samé pak plati i pti prezentovani samotnych
fotografii. Je tfeba si uvédomit, Ze ne vsichni krouzkovani ptaka
podporuji a souhlasi s nim. U kazdé neupravené fotky jsou navic
v zéloZce uvedeny i presné soutadnice, coz miize predstavovat vaz-
ny problém. Nez se tedy do pouzivani novych technologii pustite,
poradte se nejprve se zkusenymi uzivateli nejen o praci s drony sa-
motnymi, ale i o upravé fotografii a jejich Sifeni.
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Technické parametry

Pro tcely krouzkovani pouzivame stfedné velky dron s pomér-
né dobrou kamerou a fotoaparatem MAVIC AIR 2 s externim
ovladacim profi panelem DJI Smart Controller. Potizovaci cena
takového dronu i s panelem se pohybuje od 45 000 K¢ do 55 000
K¢. Vyhody této osvédcené kombinace jsou stabilni a velmi dobfe
ovladatelny dron, dobra vydrz baterii (1 baterie/20 minut) a vy-
borny prenos dat na prehledny displej ovladace, ktery lze dobre
odecist pfimo v terénu. Piivodni prenos dat na displej mobilniho
telefonu se ndm neosvédd¢il, jelikoz pri odecitani dat mize snadno
dojit k jejich chybnému vyhodnoceni (na malém displeji telefonu
jsou udaje $patné vidét). »

Jak je to zatim
s modrinkami?

Zdenék Vales | zetval@volny.cz

Céstecné postjuvenilni pelichdni u pévcii nejcastéji opomiji RL, LL,
RK, kridélko a sykora modfinka neni vyjimkou. Pro jedince ze stfed-
ni Evropy udéava Jenni a Winkler (2020) absenci pelichani u RL a RK.
Naopak s vysokou pravdépodobnosti (60-90 %) prepelichaji vSechny
TL, vnitini par rydovacich per (RP) a prekvapivé i per kridélka (K).
Tato ¢isla jsou mnohem vyssi, nez byla zaznamenana napt. u britské
populace, kde jedna tfetina mladych jedinct vykazovala 1 az 6 nepte-
pelichanych LK. A¢ je Jenni a Winkler (2020) vyborna kniha, u vétsi-
ny druhti mize ¢tendrf zjistit, jak malo podkladovych dat o pelichani
je v Evropé k dispozici, a to i u velmi béznych druhu. Navic citované
prace spadaji vétsinou do 70. a 80. let 20 stoleti, takze o povédomi, zda
se strategie pelichdni v poslednich desetiletich méni, nemtzZe byt ani rec.

Od zverejnéni vyzvy ke sledovdni pelichani sykor modrinek
v Krouzkovateli 29 zacalo zadévat stav per kiidélka a loketnich kro-
vek do programu Rings Sest krouzkovatelt. Diky jejich usili se poda-
filo zaznamenat priibéh post-juvenilniho pelichani u 690 mladych
modrinek v obdobi od fijna do bfezna.

Vysledky ukazuji, Ze z celkového poctu sledovanych modrinek doslo
u 158 mladych jedincti k absenci pelichani aspon jednoho pera ze sledo-
vanych skupin per, tj. K, LK nebo RP (dale jen neptepelichani jedinci).
Pokud se zaméfime na jednotlivé skupiny per, pera kiidélka kompletné
prepelichalo 546 ptakt (79 %), 11 % vyménilo pouze dvé pera a jedi-
né pero AL nahradilo 6 % mladych modfinek. Viechna juvenilni pera
kridélka si ponechala 4 % kontrolovanych jedincti. Neprepelichané LK
byly zaznamendny u 19 jedincti (1-3 LK, nejcastéji 2 LK) — data ukazuji,
ze pelichani LK souvisi s rozsahem pelichani ostatnich skupin per, kdyz
ptaci s neprepelichanymi LK nepelichali ani pera K ani RP.

Pelichani RP nelze do programu zadat piimo, vétsina dat tak byla
vyplnéna formou poznamky. Ziskana data autora ¢lanku ukazuji,
ze stiedovy par pelichalo 239 jedincti z 275 odchycenych jedinct
a souvisi s vyménou per kiidélka, kdyz vétsina ptakd pelichala jak

Tab. 1: Celkovy pocet odchycenych mladych jedinct ve
sledovanych obdobich

X-XII -1 X-XII -1 X-XII

2019 2020 2020 2021 2021
celkovy pocet 44 9 175 190 272
neprepelichani 9 5 31 53 63

jedinci
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Prepelichand pera K i LK u mladé modfinky

RP, tak kfidélkem. Presto byl u 14 z 219 jedincti s kompletné pre-
pelichanym K zaznamenan juvenilni ocas bez prepelichanych per.

Zaroven predbézna data naznacuji, ze rozsah post-juvenilniho peli-
chani nemad vliv na preziti prvni zimy (tab. 1). Pomér jedincti s nepte-
pelichanymi pery k celkovému poctu v pfedjarnim terminu vyznamné
neklesd. Vétsina odchycenych jedincil s neobnovenymi juvenilnimi pery
byla navic v dobré kondici a zasoby tuku byly leckdy napadné lepsi nez
ujedinci s prepelichanymi pery ktidélka, LK a OP. Pravdépodobné
to znamend, Ze rozsah pelichani neur¢uje kvalitu a zdravi jedince, ale
je spiSe umérné podminkam prostiedi po opusténi hnizda. Pro né-
které jedince bude pravdépodobné vyhodné pozastavit energeticky
naro¢né pelichani a pripravit se vice na preziti zimy nebo ptipadnou
migraci. Rozsah post-juvenilniho pelichani je ovlivnén délkou obdobi
mezi za¢atkem pelichdni a odletem na zimovisté. Tato doba je u sever-
né polozenych populaci kratsi a rozsah pelichani tim padem mensi.
Zaznamenané rozsahy pelichani tudiz budou do urcité miry ovlivnéné
poctem zimujicich modrinek ze S a SV. Odpovidala by tomu i zkusenost
autora, kdy pfi unorovém odchytu na krmitku krouzkoval ndapadné
velky pocet neprepelichanych mladych sykorek najednou s vyrazné
vys$imi tukovymi zdsobami. Mohlo se jednat o hejno mladych jedinct
ze severnéj$ich oblasti. Také vysledky ze Svycarska ukazujf signifikantni
rozdily mezi roky (Jenni a Winkler 2020). Nelze vSak ani vyloucit vliv
rozdilného nacasovani hnizdéni v riznych letech. Nicméné nase data
zatim pokryvaji pouze kratky ¢asovy usek.

Uskali a moznosti
urcovani veku krutihlava
obecného

Karel Pithart | pith@volny.cz

Pti ur¢ovani vékovych kategorii krutihlava obecného jsme byli az do-
nedévna odkdzani na znaky umoznujici jen ¢aste¢né nebo spise nespo-
lehlivé rozliSeni. Ani zahrani¢ni pfiruc¢ky (Demongin 2016, Baker 2016,
Blasco-Zumeta & Heinze 2017) nenabidly podstatnou zménu. Uvadéné
znaky ziistaly nejednoznacné a vyzkum pelichdni na jedné $vycarské

Neprepelichané prostiedni pero kiidélka

Ukazka prepelichanych krovek
a kfidélka u dospélého jedince

Juvenilni rydovaci pera

{ T
s

Pfepelichany stfedovy péar RP

Dal$im napadnym poznatkem je, Ze 60 % jedincii s absenci
pelichani per kfidélka, LK nebo RP byly samicky. Tento vysle-
dek je v souladu s daty ze Svycarska, kde byl také zjistén nizi
rozsah post-juvenilniho pelichani u samic, byt tento rozdil nebyl
prikazny. Rozpoznavani pohlavi je u modfinek relativné snad-
né. Jednim ze znak je i intenzita modré barvy na kfidelnich
krovkach. Tento znak v§ak muze komplikovat ztrata barvocitu
krouzkovatele. AZ 10 % muzu touto vadou v rizném stupni trpi.
Zajimavé je, Ze u zen je nedostatecny barvocit zcela vyjimecny.
Neznamou také je, zda ptfi nekompletnim pelichani nedochdzi
i k ,$etfeni” na intenzité modré barvy a néktefi samci pak mohou
byt povazovani za samice. V tomto ptipadé je nutné zhodnotit
i dal8i znaky. Pfesto podle zkuSenosti autora se i tak chybovost
nebo nemoznost urceni pohlavi pohybuje od 5 % do 20 %, coz
odpovida i zjisténim Winklera a Jenniho (2007). Sledovéni post-
-juvenilniho pelichani u modfinek je zatim stale na zacatku.
Zatim misto odpovédi spi$e pribyvaji dalsi otazky. Proto projekt
pelichdni u modfinek déle pokracuje a vétime, Ze se brzy podafi
odpovédét na polozené otazky.

Dékuji vSem krouzkovatelim, kteti doplnili do programu Rings stav
pelichani u jimi odchycenych modfinek a doufam, Ze se pridaji dalsi
kolegové a podari se nam ziskat rozsahlejsi soubor dat, ktery by mohl
ptispét k pochopeni vymény pefi u nasich pévca. »

populaci (Laesser & van Wijk
2017) ukazal, Ze v nékterych as-
pektech i zavadéjici. Teprve diky
posledné jmenovanym autortim
se naskytla prileZitost urcovat
vék krutihlava spravné.

Kdyz jsem pred deseti lety
v Krouzkovateli 13 upozornil na
moznost uréovat vék $plhavca
i ve vyssich vékovych kategori-
ich, zdmérné jsem krutihlava nezminil. Materidl jsem sbiral teprve
dvé sezony. Dnes pti védomi, Ze ¢ast i velmi zkuSenych krouzkovatelt
stale pouziva znaky s omezenou platnosti, nabizim zhodnoceni pou-
zitelnosti moznych znak na zakladé vlastni zkusenosti.

Materidl sestava z fotodokumentace dvou projekti RAS (Chrast-
Bristvi, Milovice). Jde o fotografie svrchni strany ktidel a zbarveni

Obr. 1: Oko mladého jedince (13.9.)
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Obr. 2: ZA 26403, vlevo 2K (8. 5.), vpravo 4K (4. 5.). Obnovené 6.-9. RK stale s juvenilnim vzorem skvrnéni. VSimnéme si, Ze 8. RK byla obnovena
o rok dfive nez sousedni RK.
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Obr. 5: Prepelichané RK u 4K. Vlevo 1.+ 7.-9.RK (ZA 22113, 1. 6.), vpravo 8.-9. RK (ZA 56022, 29. 5.)

duhovky odchycenych dospélych jedinct
a vétsiny juvenilnich. Pro zhodnoceni byla
pouzita jen ZH jedinct s nezpochybnitelnym
vékem, tj. ptakd krouzkovanych jako pulli
nebo v (post)juvenilnim $atu (kategorie 1K).
K tomu byli pridani tfi krouzkovanci 2K, ur-
¢eni na zakladé pritomnosti juvenilnich per
v fadé LL. K dispozici je 72 ex., u nichz lze
zhodnotit kategorie 2K (n = 54), 3K (n = 21),

Krouzkovatel 33/2022

4K (n = 11) a 5K (n = 2). Nasledné saty jsou
dolozeny u 11 ex. ve dvou nasledujicich sezo-
nach (2K-3K) a u 3 ex. ve tfech nasledujicich
sezonach (2K-3K-4K).

Zbarveni duhovky lze pouzit bezpe¢né pouze
pro kategorii 1K (obr. 1). Existuje velkd indi-
vidualni variabilita jak v pocate¢ni barevnos-
ti, tak v rychlosti prebarveni z piskové hnédé

(vétsina 2K) po ofiskové hnédou (+3K) barvu.
Zbarveni duhovky ptaka 2K muize byt od pis-
kové svétle hnédé az po ofiskové/tmavé hné-

sah svétlého okruzi. Pro 2K je charakteristické
bélavé okruzi alespon v horni poloviné duhov-
ky, vzacnéji jako souvislé okruzi. Pouze pritom-
nost zbytku svétle $edé je signalem, Ze se miize




jednat o jedince 2K. Po navratu ze zimovisté Ize
barvu duhovky pouzit jen jako pomocny znak!

Vzor skvrnéni RK je umladych pta-
ka (1K/2K) velmi variabilni. Typ V¢
(Demongin 2016, Baker 2016) je sice nej-
hojnéji zastoupeny v kategoriich juv./1K/2K,
ale muze se vyskytovat i v naslednych gene-
racich per (Z 618477). Protoze k prvni vymé-
né RK dochazi nejdrive pfi prvnim pohnizd-
nim pelichani, nelze vzor skvrnéni pouzit
pro urceni véku bez prihlédnuti k opotre-
beni per. I pak ale zlistdva jen pomocnym
znakem (obr. 2).

Pro opotiebeni hrotovych RL neplati zad-
né jednoduché pravidlo. RL jsou ménény
jednou ro¢né ve vsech vékovych kategori-
ich a jejich kvalitu a opotfebeni ovliviiuje
vice faktort. Nelze je zjednodusit na dobu
expozice. Kromé vnéjsich faktord, jako je
dostupnost potravy v pozdnim 1ét¢, je nut-
no uvazovat i o individualnich faktorech,
z nichz bych jmenoval napt. misto pfezimo-
vani (jind expozice slunci v tropické Africe
oproti Sttedomoti) a dobu navratu na hniz-
disté (konec biezna az kvéten). Fakt, Ze mladi
jedinci (2K) v priiméru vykazuji oproti star-
$im (+2K) vétsi abrazi RL, ma mnoho odchy-
lek a znak je pro urceni véku nevyuzitelny.

Nepravidelnost v pelichani LL je dobrym
vychozim znakem, Ize ji ovSem bezpecné po-
uzit pouze pro kategorii 2K (obr. 3). Celkem
34 % mladych ptakd mélo na jafe nasleduji-
ciho roku nejméné jednu LL juvenilni. Pocet
juvenilnich LL kolisal mezi 1-12 pery v sou-
¢tu pro obé kridla. Pravidelné zastane ne-
pfepelichana 4. LL nebo 3.-4. LL, pouze ve
¢tyfech pripadech z 18 nebyla 4. LL mezi ne-
prepelichanymi. Symetricky nepfepelichané
LL se vyskytly v 33 % pripadu, pouze jedna LL
pouze na jednom kridle v 39 % pripadii. Pozor
na nepfepelichané LL ve vyssich vékovych ka-
tegoriich, které mohou byt vzacné také delsi
nez sousedni pera. Proto je tfeba ke spravné-
mu uréeni véku vzdy sledovat opotiebeni RK.

Schema posloupné vymény RK je pro
ur¢ovani stafi zdsadnim znakem. Ke

spravnému urceni véku jsou nutné dva pred-
poklady. Za prvé znalost pelichani RK pro
jednotlivé vékové kategorie a za druhé dob-
ré dokumentacni foto vSech RK vcetné vnéj-
$i drobné 9. RK. Z vlastni zku$enosti musim
doporucit dvoji potvrzeni. Jednak podrobny
pisemny zapis toho, co vidim béhem krouz-
kovani, a potom kontrolu v klidu na zékla-
dé fotodokumentace. V terénu je totiz velmi
obtizné ur¢it konkrétni stari opottebovanych
juvenilnich RK. Na zakladé zku$enosti Ize ur-
¢it i vyssi vékové kategorie (az +4K na jate).

Pelichani RK zac¢ina pfi prvnim pohnizd-
nim pelichani ve véku 2K a zahrnuje jen
1-2 vnéjsi RK (8. a 9. pfi ¢islovani zevnitt).
Vymeéna tedy zacind na opacné strané rady,
nez bychom ocekavali. Pti druhém pohnizd-
nim pelichani jsou zpravidla vyménény dalsi
vnéjsi RK sousedici s jiz vyménénymia 1(-3)
vnitini RK. Také 9. RK je ¢asto vyménéna
znovu. Pri tfetim pohnizdnim pelichani po-
stupuje vyména RK z obou stran smérem do
stfedu rady a teprve pri ¢tvrtém pohnizdnim
pelichani, tedy ve véku 5K na podzim, mtize-
me ocekavat vymeénu poslednich juvenilnich
RK. Ur¢ité se to nedéje ve vSech ptipadech,
jaklze dolozit na prikladu jedince Z 618477,
ktery mél ve véku nejméné 7K jesté 2 juve-
nilni RK na levém a 3 na pravém kridle. Ve
svych zaznamech nemam jediny doklad je-
dince bez juvenilni RK.

Kli¢ k ur¢ovani staFi na jare
+1K Vsechny LL a RK jedné generace, ne-
Ize urcit, jestli jsou juvenilni RK staré
jeden rok nebo dva roky.
2K Vtadé LL ztistaly 1-2 (vzacné az véech
6) juvenilni LL. Tato pera jsou delsi nez
sousedni vyménéné LL. Neprepelichané
LL jsou vybledlejsi, opotfebovanéj-
§1 a maji uzsi vnéjsi prapory. Vsechny
RK jsou jedné generace, malo obnosené
a barevné se neli$i od RL.
+2K Rada RK sestdva z per dvou generaci.
Vnéjsi 1-2 RK prepelichané, tmavsi,
stejné syté.
Rada RK sestavé z per dvou generaci.
Vnéjsi 1-2 RK prepelichané, tmavsi,
stejné syté. Juvenilni 1.-7.(8.) RK jen
slabé obnosené (obr. 4). Ve zkoumaném

3K

Obr. 6 a—e: Priklad postupné vymény RK v péti naslednych Satech u jedince 2618477
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vzorku méli v8ichni ptaci na jafe pre-
pelichané 1-2 vnéjsi RK, z toho sy-
metricky 17 ex. (13 x jedna RK a 4 x
dvé RK). Ve ¢tyfech pripadech prepe-
lichala 8. RK pouze na jednom kridle.
Protoze vsak zcela vyjime¢né nepre-
pelicha zadna RK (Laesser & van Wijk
2017 a pravdépodobné i Z618477), 1ze
tuto kategorii stanovit pouze za pred-
pokladu, Ze jsme schopni urcit stari ju-
venilnich RK!
+3K Rada RK sestava z per tii generaci.
Mezi vnéjsimi novymi RK nalezneme
pera rozdilné sytosti. Kromé vnéjsich
3-4 RK jsou pravidelné vyménéna také
1(2) vnitfni pera. Pera ve stfedu rady
velmi obnosend, obcas jiz bez rozezna-
telného skvrnéni.
Rada RK sestéva z per tii generaci.
1.-7. RK juvenilni, pouze 8.-9. RK ob-
novené a rozdilného stari. 9. RK (vy-
ménéna ve véku 2K) je svétlejsi nez
8. RK (vyménéna ve véku 3K). Tento
zptisob vymény RK je vyrazné men-
$§inovy! Vétsinu ptakd 4K urcit nelze,
protoze schéma vymeény RK se sho-
duje s kategoriemi 3K a +4K. Nutné je
presné urceni juvenilnich RK, coz je ve
vy$sich vékovych kategoriich slozitéjsi
nez u nizsich. U vSech deseti doloze-
nych 4K jedinct zistalo nejméné pét
sttedovych RK juvenilnich, nejcastéji
to bylo sedm vnitfnich RK (obr. 5).
+4K Rada RK sestavé z per ¢tyt generaci.
Dopelichala dalsi pera smérem do stte-
du fady a pravidelné také 9. RK. Posledni
stfedova pera (vétsinou 3.-5.) RK, zsta-
vaji juvenilni. »

4K
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a) +2K: 9. RK nova na obou
kridlech, ostatni RK juvenil-
ni s vyraznym opotfebenim;
na pravém kridle lépe patrné
$picky starych LK se zbytky
typického juvenilniho vzoru
V' (odchyt 4. 4. 2010).
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b) +3K: 8.-9. RK na obou k#i-
dlech tmavsi, pfi poslednim
pohnizdnim pelichdni byla
vyménéna kromé 8. RK také
9. RK nalevo; vzor skvrnéni
starych RK jiz neni patrny
(odchyt 4. 6.2011).

¢) +4K: 7.-9 RK tmavsi na
obou ktidlech, z nich 8. RK
ztetelné svétlejsi; pri posled-
nim pohnizdnim pelichani
byly vyménény 7. + 9. RK;
pokracuje abraze juvenilnich
RK (odchyt 14. 6. 2012); vzor
skvrnéninové 7. RK je juve-
nilni VI

d) +5K: 6.-9. RK tmavsi na
obou kfidlech, pritom 7. RK
ztetelné svétlejsi a opotie-
bovanéjsi; pti poslednim
pohnizdnim pelichani byly
vyménény 6. + 8. RK; 1.-5.
RK zistavaji juvenilni na
obou ktidlech ptaky (od-
chyt 15. 5.2013); nova 6. RK
je prvnim perem se vzorem

skvrn typickym pro adultni!

e) +6K: 1. + 5. + 9. RK vyméné-
né symetricky na obou kfi-
dlech a k nim 2. RK nalevo
pri poslednim pohnizdnim
pelichani; 3.-4. RK nalevo
a 2.4 RK napravo zistavaji
juvenilni; v fadé RK Ize roze-
znat nejméné Ctyfi generace
per ptaky (odchyt 7. 6.2014).
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