KROUZKOVATEL

Zpravodaj Spole¢nosti spolupracovnikl Krouzkovaci stanice NM

V minulém roce byl poprvé v ramci akce CES (Zehunsky rybnik) odchycen chiastal maly.

Rok se sesel s rokem a vétsiné krouzkovatel(i opét nastava

to rozbéhnou (i jiz rozbéhly) i dva zasadni krouzkovaci pro-
jekty — CES a RAS. A¢ se to zda neuvéfitelné, prvni z nich za
nékolik dna odstartuje sviij 9. ro¢nik a néktefi kolegové jiz
v terénu zahdjili 4. ro¢nik projektu RAS.

Cilem obou projekti je pfedevsim detailnéjsi poznani populac-
nich zmén nasich ptaka, ale i prezentace krouzkovani jako stle
platného metodického néstroje moderniho ornitologického vy-
zkumu. Projekty tohoto typu jsou typickym ptikladem pfinosné
¢innosti dobrovolnikd a ukdzkou nenahraditelné role krouzkovani
ptakd i v dobé rozvoje novych modernich technologii v oblasti vy-

Foto: M. Jelinek

zkumu migrace. Velmi diileZitou zpravou z lofiského roku je prvni
souhrnné zpracovani vysledka CES a jejich porovnani s vysledky
Jednotného programu s¢itani ptakd, které bylo prezentovdno na
celostatni ornitologické konferenci ,,Ornitologie — véda pro kazdé-
ho* v Mikulové. S nékterymi dil¢imi vysledky se muzete seznamit
i v tomto ¢isle Krouzkovatele ¢i na webovych strankach SSKS NM.
Nic z toho by ale nebylo mozné bez pile a nasazeni fady krouzkova-
telt, ktefi se na realizaci obou projektti podileli a podileji v terénu.
Jejich pocet se za dobu kondni obou projektd prehoupl pres stovku!

Vsem krouzkovateliim preji uspé$nou sezoénu 2012 a prijemné
pocteni.
Jaroslav Cepak




Projekt CES v CR v roce 2011

Miroslav Jelinek | e-mail: mir.jelinek@email.cz

Sledovanim trenda pta¢ich populaci v souvislosti s rozsahlymi zmé-
nami Zivotniho prosttedi se zabyva fada monitorovacich programd.
Jednim z nich je i projekt CES (Constant Effort Sites - krouzkovani
za konstantniho usili na stejnych lokalitach), ktery v Evropé probiha
na vice nez 600 lokalitach v 16 zemich. Cilem projektu je popis zmén
ve velikosti hnizdnich populaci (popula¢nich trendil) béznéjsich
druha ptaka, predevsim pévcil. Metodika projektu umoznuje sou-
¢asné sledovat i zmény v reprodukéni aspésnosti populaci i zmény
v meziro¢nim prezivani dospélych ptaka.

Rok 2011 byl v ramci CESu spiSe primeérny. Na projektu se ak-
tivné podilelo 38 krouzkovateld na 22 lokalitdch (Tab. 1), z toho
na 14 lokalitach je chytano nepfetrzité 5 a vice let (na 9 mistech je
nepretrzité chytdno od zac¢atku CESu v roce 2004). Proti roku 2010
nedoslo ani k velkym zménam v odchytovych lokalitach. Skupina

ve slozeni P. Lumpe, M. Pudil a M. Tichackova obnovila odchyty
na vyznamné lokalité Novozamecky rybnik na Ceskolipsku (vzhle-
dem k ¢aste¢né zméné odchytovych stanovist je tento odchyt ve-
den jako novy pod jinym kédem). Po dvouleté pauze doslo k obno-
veni projektu CES v Zahlinicich, kde v sou¢asnosti pracuje skupina
ve slozeni J. Chytil, J. Sitko a L. Tur¢okova. Naopak z ¢asovych du-
vodit byl ukonéen CES na Cervenském rybniku na Mladoboleslav-
sku a pro neshody s majitelem pozemku musel byt zrusen i CES
na rybniku Buben u Hofic ve vychodnich Cechdch. Rozsah za-
stoupeni jednotlivych biotopii ztstava priblizné stejny. Necelé 2/3
tvoii moktadni biotopy (rakosiny a podmdcené kroviny) a vice nez
1/3 je zastoupena suchymi stanovisti. PotéSujici je, Ze se na vSech
lokalitdch podatilo provést 9 predepsanych kontrol.

Zda se, ze proti pfedchozim rokdm nebyly odchyty, mimo ne-
zvykle chladné obdobi zacitkem kvétna a misty nadprimérné
srazky v ¢ervenci, vyraznéji ovlivnény pocasim. Zajimavy je znatel-
né opozdény prilet nékterych druht (napt. rakosnik zpévny, tuhyk
obecny, cvréilka Fiéni ¢i pénice hnédokiidla) ze zimovist. Pric¢iny
tohoto jevu nejsou dostate¢né objasnény. Casto zmifiovanym fak-
torem je extrémni sucho ve vychodni Africe.

Celkem bylo v roce 2011 v Ceské republice v ramci projektu CES
chyceno 79 druhut ptédkit v poétu 7 173 ex., coz je mirné nadpru-
mérny vysledek. Na jednu lokalitu pfipadalo v roce 2011 v priiméru

Tab. 1 Prehled lokalit a spolupracovnik( projektu CES v CR v roce 2011, poéty chycenych ptaki a délka exponovanych siti.

Kod lokalita, okres zacatek akce pocet ex.+1.K pocet ex. 1.K celkem ex. sité (m) ex./m
1 rybnik Zrcadlo, JC 2004 187 63 250 117 2,14
3 Zehunsky rybnik, NB 2005 245 271 516 80 6,45
6 Cekanice, rybnik Ovéin, ST 2004 97 54 151 82 1,84
7 rybnik Rezabinec, Pl 2004 243 230 473 76 6,22
9 Hefmansky stav, OV 2004 326 206 532 118 4,51

11 Postrekov, DO 2004 150 110 260 74 3,51

12 rybnik Velky Kosit, SY 2004 145 161 306 136 2,25

13 Zeméchy, ME 2004 97 67 164 94 1,75

14 rybnik Baroch, PA 2004 280 137 417 104 4,01

18 Hledsebe, ME 2004 101 56 157 84 1,87

20 Zahlinice, KM 2005%) 129 200 329 146 2,25

22 Lhotka, ME 2005 128 86 214 79 2,71

23 Chote¢, PZ 2007 236 170 406 168 2,42

24 Choug, TP 2007 167 113 280 122 2,30

26 Senetin, rybnik Zboznhov, KH 2008 171 193 364 71 513

27 Dubové Mlyny, CB 2010 121 108 229 91 2,52

28 Bohdanedésky rybnik II, PA 2009 166 124 290 110 2,64

30 Velky Tisy, JH 2009 150 134 284 96 2,96

31 Zadni Kopanina, AA 2010 204 147 351 120 2,93

32 Dolni Lutyné, KA 2010 128 147 275 140 1,96

33 Vi¢nov II, UH 2010 149 159 308 176 1,75

34 Novozdmecky ryb. II, CL 2011 337 280 617 132 4,67

*) v letech 2009-2010 odchyt prerusen

Krouzkovatelé: 1 — Smolik Z., Soltys V., Bartonicek J., Vale$ Z., 3 - Jelinek M., 6 - Louda P, Foft ., 7 — Sebestian J., Chaloupka M., 9 - Stolarczyk J., Haluzik M., 11 - Bo-
$ek V., 12 - Urbanek L., 13 - Novak E, 14 — Cesék J., 18 - Novotny K., Svoboda I, 20 - Chytil J,, Sitko J., Tur¢okova L., 22 — Cern}’/ P, Svoboda I., 23 - Novék E, Hejzlar J.,
24 - Horak M., Vanik J., Hanzlikovd M., Pike$ovd A., 26 - Kavka M., Ktivsky J., 27 — Chaloupka M., 28 — Barta E,, Hordk J., 30 - Kucera K., Mrdz J., Cepédk J., 31 — Kubicek J.,
Slddecek M., 32 - Stolarczyk J., Malinovsky J., 33 — Pavel¢ik P, 34 - Lumpe P, Pudil M., Ticha¢kova M.



Tab. 2 Druhové sloZeni a pocty 47 nejcastéji chytanych ptakd
v ramci projektu CES v roce 2011.

Druh Celkem Celkem Celkem %
+1.K 1.K ex.

Acrocephalus scirpaceus 1027 465 1492 20,8
Sylvia atricapilla 380 443 823 11,5
Acrocephalus schoenobaenus 401 188 589 8,2
Phylloscopus collybita 171 300 471 6,6
Cyanistes caeruleus 98 355 453 6,3
Parus major 929 247 346 4,8
Acrocephalus palustris 203 69 272 3,8
Emberiza schoeniclus 120 117 237 33
Sylvia communis 118 72 190 2,6
Sylvia borin 119 54 173 2,4
Erithacus rubecula 51 113 164 23
Turdus merula 96 57 153 2,1
Emberiza citrinella 101 39 140 2,0
Passer montanus 53 56 109 1,5
Luscinia svecica 58 49 107 1,5
Phylloscopus trochilus 53 46 929 1,4
Acrocephalus arundinaceus 76 15 91 13
Sylvia curruca 61 25 86 1,2
Turdus philomelos 40 43 83 1,2
Carduelis chloris 63 14 77 1,1
Hirundo rustica 23 46 69 1,0
Prunella modularis 47 19 66 0,9
Aegithalos caudatus 27 36 63 09
Locustella naevia 51 6 57 08
Lanius collurio 51 4 55 0,8
Fringilla coelebs 41 11 52 0,7
Locustella luscinioides 24 28 52 0,7
Motacilla alba 24 27 51 0,7
Panurus biarmicus 7 36 43 0,6
Luscinia megarhynchos 21 18 39 0,5
Dendrocopos major 22 16 38 0,5
Alcedo atthis 9 28 37 0,5
Sturnus vulgaris 18 10 28 0,4
Phoenicurus ochruros 4 24 28 04
Poecile montana 6 21 27 04
Coccothraustes 13 12 25 03
Sitta europaea 1 13 24 0,3
Poecile palustris 13 9 22 0,3
Carduelis carduelis 18 2 20 03
Carpodacus erythrinus 16 2 18 0,3
Carduelis cannabina 14 3 17 0,2
Remiz pendulinus 7 14 0,2
Locustella fluviatilis 9 4 13 0,2
Saxicola rubetra 8 13 0,2
Sylvia nisoria 10 1 11 0,2
Ficedula albicollis 7 4 11 0,2
Saxicola rubicola 1 10 11 0,2
Celkem* 3957 3216 7173

* Soucty zahrnuji véechny odchycené druhy.

110 metrt siti (70-176 m). Vzhledem k prevaze stanovist v litoral-
nich porostech je podobné jako v predchozich letech vyrazné do-
minantnim druhem rdkosnik obecny (Tab. 2) nasledovany pénici
¢ernohlavou, rakosnikem prouzkovanym a budnickem mensim.

Vyssi pocetnost odchycenych dospélych jedinci byla v roce 2011
zaznamenana predev$im u zvonka zeleného, ¢ervenky obecné, cvr-
¢ilky zelené a slavika modracka. Naopak u sykotice vousaté a cvr-
cilky slavikové pocty adultit proti praméru z predchozich péti let
znatelné poklesly. Z dlouhodobéjsiho hlediska je dobfe znatelny
pozvolny nértist pocetnosti zvonka zeleného a ¢ervenky obecné.
Vzristajici trend pocetnosti u sykofice vousaté je pak spise odra-
zem extrémniho ndrdstu pocetnosti v letech 2005-2007 (Graf 1).
Vyrazné kolisani pocetnosti v jednotlivych obdobich je u tohoto
druhu normdlni. Stale pokracuje pokles pocetnosti u moudivlacka
luzniho, strnada rakosniho a po nadéjném roce 2010 i u rakosnika
zpévného.

I pres pomérné priznivé pocasi lze hnizdni uspésnost v roce
2011 hodnotit jako mirné podprimérnou. Proti pétiletému pri-
méru z let 2006-2010 doslo k vyraznéj$imu poklesu produktivity
u tuhyka obecného, rdkosnika zpévného, cvréilky zelené, rdkosni-
ka prouzkovaného, rakosnika velkého a zvonka zeleného. Zietelné
vy$si hnizdni uspésnost byla trochu prekvapivé zjisténa u strna-
da rakosniho a slavika obecného. U vétsiny ostatnich druha byla
hnizdni tspé$nost podobna jako v predchozich letech. Dlouhodo-
béjsi trend hnizdni produktivity z let 2004-2011 je u vech vybra-
nych druhtt pomérné stabilni. To naznacuje, ze pri¢iny vyraznéj-
$ich zmén pocetnosti u nékterych druhii se nachdzeji spide v mi-
mohnizdnim obdobi.

V souvislosti s témito vysledky je nutné zminit jednu podstatnou
véc: Jednd se o pramér ze vSech lokalit CES. Vysledky mezi jed-
notlivymi lokalitami se mohou v nékterych ptipadech zna¢né lisit.
Napt. u rékosnika prouzkovaného byl v roce 2011 index hnizdni
produktivity (= procentudlni podil mladych ptéka v celkovém po-
¢tu chycenych jedinctl) 31,9 %. Zatimco na Zehuniském rybniku
(okr. Kolin) ¢inil v tomto roce index hnizdni produktivity 53,6 %,
na nedalekém rybniku Zrcadlo (okr. Ji¢in) pouze 14,9 % a na Het-
manském stavu u Ostravy 21,2 %. Souhrnné vysledky z CESu neni
tedy mozné automaticky aplikovat na jednu konkrétni lokalitu.
Soucasné vsak tyto vysledky dobte ukazuji (pti dostatecném poctu
lokalit) popula¢ni trendy a zmény v reprodukéni Gspé$nosti v ram-
ci vétsiho uzemi.

Graf 1 | Pocty chycenych sykofic vousatych pfi akci CES
v letech 2004-2011.
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Ze vzacné chytanych druha ptéka se podatilo poprvé v historii
CESu okrouzkovat chidstala malého (1 E Zehuiisky rybnik) a datla
¢erného (1 ex., Dolni Lutyné na Karvinsku). Z dal$ich druhii byl chy-
cen napt. bukacek maly (2 ex. Bohdanec¢sky ryb., 1 ex. Hefmansky stav,
1 ex. Zehunsky ryb.), hrdlicka divokd (1 ex. Praha-Zadni Kopanina),
kukacka obecna (1 ex. Posttekov), krutihlav obecny (3 ex. VI¢nov, 1 ex.
ryb. Zrcadlo, 1 ex. Hledsebe, 1 ex. Chouc¢), konipas lu¢ni (3 ex. Zeh-
unisky ryb., 2 ex. ryb. Zrcadlo), budnicek lesni (3 ex. Postiekov, 1 ex.
Hledsebe, 1 ex. Praha-Zadni Kopanina), tuhyk Sedy (1 ex. Dubové
Mlyny), zluva hajni (1 ex. VI¢nov, 1 ex. Dubové Mlyny) ¢i strnad lu¢ni
(1 ex. Zehunisky ryb.). Pomérné vysoké jsou pocty chycenych cvreilek
Fi¢nich (5 ex. Hefmansky stav, 3 ex. Zahlinice, 3 ex. Velky Tisy a 2 ex.
Posttekov) a po delsi dobé i pénic vlasskych (7 ex. Choug, 3 ex. Zadni
Kopanina, 1 ex. VI¢nov) a hyla rudého (14 ex. u Posttekova, 2 ex. Het-
mansky stav, 1 ex. Zehunisky ryb.a 1 ex. ryb. Zboziiov).

Projekt RAS v roce 2011

Zdenék Vales | e-mail: zetval@volny.cz

V uplynulém roce se do projektu RAS zapojilo jiz 34 krouzkova-
teld, ktefi shromazdili data ze 43 studii vénujicich se 17 druhtim
ptakt. Oproti predchozimu roku je to vice jak tfetinovy nartst po-
¢tu jednotlivych projektd. Z téchto 13 novych projektt se 7 z nich
vénuje 4 novym druh@im, zbytek rozsifuje pocet projektt u jiz mo-
nitorovanych druhd. Celkem bylo okrouzkovano ¢i kontrolovano
2989 dospélych jedinct, coz je zatim nejvyssi pocet za dobu kondni
projektu (Tab. 1).

Klicem k uspé$nému projektu v ramci RAS je dostate¢ny pocet
odchycenych a kontrolovanych ptaki na lokalité. Sice jsme po do-
hodé s Krouzkovaci stanici NM snizili minimalni pocet odchyce-
nych jedincti za sezénu v 1 projektu na 10 samct, ale pro statisticka
vyhodnoceni je tento pocet nedostate¢ny. Resenim by tak mohlo
byt zvy$eni po¢tu odchytovych mist. Zd4 se, ze optimalnim poétem
by bylo 5 riiznych lokalit v rdmci republiky. Proto bych rad apeloval
na kolegy krouzkovatele, ktefi uvazuji o zapojeni do projektu, aby
si podle svych moznosti vybrali druh, u kterého byl jiZ monitoring
zahdjen anebo druh, u kterého dokazi odchytit vysoky pocet jedin-
cti (Tab. 2).

Druhem, ktery kritéria pro uspé$ny RAS splituje a je mu vénova-
no i nejvice pozornosti, je biehule fi¢ni. V loriském roce jsme zis-
kali data z 9 studii. Ke krouzkovateltim vénujicim se tomuto druhu
v ramci RASu se pridala i Eva Vojtéchovska, ktera v piskovné u Hy-
skova odchytila v lofiské hnizdni sezéné 103 dospélych jedinct
arozéitila celkovy pocet okrouzkovanych (1571) ¢i kontrolovanych
(227) brehuli Fi¢nich na 1798 dospélych jedincu.

Vhodnym druhem pro RAS je i vlastovka obecna. Vysledky z ji-
hoceskych (J. Cepak, M. Souckova) a vychodoceskych (V. Jelinek)
lokalit dokladaji, Ze na vhodnych hnizdistich lze relativné snadno
opakované odchytit vét$inu hnizdicich jedinct. Zasluhou severo-
¢eskych krouzkovateld (M. Hanzlikova, A. Pike$ova, J. Vanik) do-
$lo ke zdvojndsobeni poctu projektt u cvréilky zelené. Diky tomu
bylo v minulém roce odchyceno ¢i kontrolovdno 105 cvr¢ilek
zelenych. Podobné vysokého poctu odchycenych jedinca (111)
bylo dosazeno ve 3 studiich kralicka ohnivého, kterému se zacal
vénovat Martin Vaviik (2 projekty) a Zdenék Vale$ (1). U tohoto
druhu doslo po konzultacich nad vysledky kontrolnich odchytii

Stalym problémem akce CES je v Ceské republice pomérné maly
pocet odchytovych stanovist (idedlni pocet vzhledem k rozloze
uzemi je 30-40, v roce 2012 by mél probihat CES na 24 mistech)
a jejich nerovnomérné rozlozeni. To se tykd predev§im Moravy,
Ceskomoravské vrchoviny, zdpadnich a jiznich Cech. Novi spolu-
pracovnici (bez ohledu na biotop) jsou vzdy vitani. Pro akei CES je
za urcitych podminek vhodna kazda lokalita, kde 1ze béhem jedné
hnizdni sezény chytit alespoil 100 ptaka. Dlezité je viak vytrvat
a provadét akci na stejném misté alespon 5 let po sobé. Projekt CES
ma dlouhodoby charakter a patfi mezi priority krouzkovaci stani-
ce. Doufdm, Ze stavajici krouzkovatelé vytrvaji a pfidaji se k nim
i novi spolupracovnici.

Tab. 1 Celkové pocty odchycenych dospélych ptak
sledovanych druhi.

Druh Celkem +1K
brehule fi¢ni 1798
vlastovka obecnd 330
rakosnik velky 203
kralicek ohnivy 111
cvréilka zelend 105
budnicek lesni 96
lednacek Ficni 61
krutihlav obecny 58
lejsek bélokrky 41
rakosnik prouzkovany 40
linduska lesni 27
Soupalek dlouhoprsty 27
cvrcilka Fieni 23
brambornic¢ek hnédy 20
krélicek obecny 18
vrabec doméci 16
budnicek vétsi 15
Celkem 2989



Tab. 2 Prehled projekti u jednotlivych druht

druh cislo projektu

lednacek ficni 7,8

krutihlav obecny 14,7

krélicek obecny 18

kralicek ohnivy 40,41,42

biehule fi¢ni 3. 4,23,24, 25,
26,27,28,39

vlastovka obecna

10, 29, 30, 31,45

jméno koruzkovatele, misto projektu

Jiti Brozek: Plou¢nice (CL), Pavel Cech: Podblanicko a okoli

Jifi Vanik, Miroslav Horak: Bilinsko (TP), Karel Pithart: Chrast-Bristvi (NB)

Zdenék Vales: Lhenice (PT)

Martin Vavfik: Sobotin (SU), Zdarsky potok (BR), Zdenék Vales: Lhenice (PT)

Jiti Sviecka, Petr Pavel¢ik: PoleSovice (UH), Borsice (UH), Jaroslav Vesely, Frantisek
Novék, Zdenék Vales, Pavel Kolman, Jiti Frenzl, Jifi Hejzlar: Liter (BE), Petr Heneberg,
Josef Chytil: Pouzdfany (BV), Petr Heneberg: Nakolice(CB), Valtice (BV), Zablati (JH),
LZin (TA), Eva Vojtéchovska: Hyskov (BE)

Jaroslav Cepék, Martina Soudkova: Luznice-Hamr, Lomnice n/L-Saloun,
Lomnice n/L-Kune$ (JH), Vaclav Jelinek: Vidlata Sec¢ (SY), Chotovice (SY),

Jiti Vanik, Anna PikeSova: Zabrusany (TP)

Jaroslav Kubicek: Kunraticky les (AA), Praha-Komofany (AA), Revnice-Halouny (PZ),

Karel Novotny: Zel¢in-Hofin (ME), Lubor Urbanek: Podébradsko (NB)

Jifi Sviecka: Biskupice (ZL), Karel Pithart: Chrast-Bfistvi (NB), Martina Hanzlikova:
Duchcov (TP), Martina Hanzlikova, Anna PikeSova, Jifi Vanik: Libkovice (MO)

Zdenék Pletka: Divcice (CB)

Petr Prochédzka, Milica Pozgayova, Vaclav Jelinek: Muténické a Hodoninské rybniky
(HO), Martina Hanzikova, Miroslav Horak: vysypka Pokrok (TP)

Martina Hanzlikova: Duchcov (TP), Staré Nespeftice (KH)

Jiti Brozek: Hvézdov (CL)

Jan Stfitesky: VV Dédice (PV)

Vojtéch Volf: Dobruska (RK)

budnicek vétsi 37
budnicek lesni 20, 21,22, 32 Zbraslav (AA)
cvrcilka ri¢ni 19,43
cvrcilka zelend 5,16, 35,36
rakosnik prouzkovany 46

rékosnik velky 1,38
Soupalek dlouhoprsty 33,34
bramborni¢ek hnédy 6

lejsek bélokrky 1

vrabec domaci 12

linduska lesni 15, 44

Jifi Vanik: Zabrusany (TP), Tomas Brinke, Tereza Petruskova: V. Chlumec (BE)

z ¢asného jara k roz$iteni odchytového obdobi pro RAS, které tak
nyni za¢ind jiz 1. 4. Podobné bylo rozsifeno odchytové obdobi
i u sttizlika obecného (16. 4.), $oupalka dlouhoprstého (16. 3.)
a brhlika lesniho (16. 3.).

Vynikajicich vysledki bylo dosazeno i u budnicka lesniho, kte-
rému se dlouhodobé vénuje Jaroslav Kubicek, ktery v loniské se-
z6né odchytil ve 4 projektech 96 dospélych jedincti a u rdkosnika
velkého, kde k dlouhodobému projektu na Muténickych a Ho-
doninskych rybnicich pfibyla i nové studie Martiny Hanzlikové
a Miroslava Hordka na vysypce Pokrok. Celkem tak loni bylo od-
chyceno dctyhodnych 203 dospélych rakosnika velkych. Dosta-
te¢né vysokého poctu jedincii bylo dosazeno i ve dvou projektech
lednacka ti¢niho, krutihlava obecného (2 projekty), rdkosnika
prouzkovaného (1) a lejska bélokrkého (1).

Mezi projekty, které se zamérily na nové druhy, patti projekt za-
méfeny na budnicka vétsiho krouzkovatelt Jifiho Vanika a Anny
Pikesové ¢i projekt Zdenka Pletky, ktery zacal s odchyty rakos-
nikd prouzkovanych na lokalité v Div¢icich. Jan Matous u Kutné
Hory a Martina Hanzlikovd u Duchcova zahgjili nové na svych
lokalitach projekty RAS u $oupalka dlouhoprstého.

Velky pocet jednotlivych projektd v uplynulém roce, dosta-
te¢ny pocet odchycenych jedincti a rozsifujici se paleta cilovych
druhd dédva nadéji, Ze se RAS stane vedle projekti CES a JPSP
jednim z dulezitych dlouhodobych monitorovacich programu
ptaktl na naSem tzemi. Doufam proto, Ze stavajici krouzkovatelé
vytrvaji ve svém usili a ptidaji se i dalsi spolupracovnici. Zajem-
ce o zahdjeni projektu bych rad odkdzal na Zpravy RAS, které
se problematice vénuji podrobnéji a jsou dostupné na strankach
spole¢nosti (www.czechringing.com).



Urcovani véku u syce rousného (Aegolius funereus)

Dana Rymesova, lvo Hertl | e-mail: dana.rymi@post.cz

Syc rousny byl na uzemi Ceské republiky jesté v 60. letech 20.
stoleti povazovan za pomérné vzacny druh. Dnes uZ je zfejmé,
7e mtize byt i lokdlné hojny. V ramci Ceské republiky se vysky-
tuje zejména v pohrani¢nich pohotich a vrchovinach, hnizdé-
ni viak bylo zaznamendno i v niz$ich polohdch (Stastny et al.
2006). Nejcastéji hnizdi v dutindch po datlu ¢erném (zejména
v bucich) nebo vyvéSenych budkach. V posledni dobé je vyskyt
tohoto druhu na novych lokalitach velmi efektivné prokazovan
pfi automatickém celono¢nim nahrévani hlast sov na diktafony
(akusticky monitoring, Savicky 2009). O piibyvani pocetnosti
syce na tzemi CR ¢& podhodnoceni jeho vyskytu v minulosti
muze svédcit i narast poctu obsazenych kvadrata sité pro ma-
povéni hnizdniho roziiteni ptdkt (Stastny et al. 2006) &i ros-
touci trend poctu okrouzkovanych jedinct (Cepak et al. 2008).

Nejéastéji se u nds krouzkuji mladata nebo samice na hniz-
dech, tj. jedinci snadno odchytitelni pfimo v hnizdnich duti-
nach (Cepdk et al. 2008). Na zakladé zkusenosti z Vysociny lze
fici, Ze je mozné syce pomérné snadno chytat pomoci hlaso-
vé provokace na lokalitach vyskytu i na podzim. Reakce ptdka
na nahravku hlasu se zda byt jesté lepsi nez pfi odchytech samcii
v blizkosti stromovych dutin v hnizdnim obdobi. Uspésné od-
chyty sycti byly provedeny do nejraznéjsich typt siti (s velikosti
ok 16 mm, 30 mm, 45mm a dokonce i 70 mm), instalovanych
spiSe na otevienéjSich mistech (okraje lesa, lesni paseky, lesni
cesty), s vyuzitim teritoridlniho volani syce (,pupupu®) i typic-
kého kratkého hlasu ,tuf, ktery na podzim prevazuje (http://
www.xeno-canto.org/89782). K ptilakani lze pouzit i monoténni
piskdni kuliska. Pfesto u nds syc neni mimo hnizdni obdobi pti-
li§ ¢asto krouzkovdn, a tak neni mnoho zndmo ani o pribéhu
pelichani a urcovani véku u tohoto druhu. Pfi¢inou muze byt
nedostatek literdrnich zdrojt k této problematice v angli¢tiné
(Hornfeldt et al. 1988, Martinez et al. 2002). Nékteré zahrani¢ni
publikace zaméfené na nepévce tento druh dokonce opomijeji
(Baker 1993). Syc rousny je velmi hojnym a dobfe prostudo-
vanym druhem zejména v oblasti Skandinavie (hlavné ve Fin-
sku), a tak nejlepsi, snadno dostupny popis urcovani véku syce
s bohatym doprovodnym fotografickym materidlem najdeme
na webovych strankach Suopajirviho (2011), oviem ve finstiné.
Z tohoto zdroje pochdzi i dale uvedené znaky, jejichZ platnost
jsme ovérili v praxi pti odchytech v CR.

Z hlediska pelichani je syc rousny druhem, ktery méni ru¢ni
i loketni letky postupné béhem nékolika let, a jednoleté a star-
81 ptaky lze bezpe¢né rozpoznat podle pritomnosti per jedné
¢i vice generaci. U mladych ptakt (prvni podzim, druhé jaro)
maji viechny ru¢ni a loketni letky stejny odstin svétle hnédé
barvy, neni patrné zadné rozhrani pelichani (obr. 1). Skvrné-
ni na letkach je individudlné zna¢né variabilni znak a nezd4 se
byt vyznamné pro ur¢ovani véku. Ptaci kontrolovani po dal$im
pelichani (druhy podzim, tfeti jaro) maji vyménéné alespon né-
které ru¢ni letky (zpravidla 1.-4. RL, po¢itdano od vrcholu kiidla
k télu), které jsou zfetelné tmavsi nez zbyvajici stard pera svétle
hnédé barvy (vétsinou 5.-10. RL). Az na vyjimky dale vyménili
i ¢ast loketnich letek (zpravidla 12.-7. LL). Ty pelichaji v opac-
ném sméru nez rucni letky, tj. od téla k okraji ktidla. Pro syce
ve druhém roce Zivota je tedy charakteristické rozhrani pelicha-
ni (pera dvou odstint) minimalné na vnéjsich ru¢nich (obr. 2)
a vét$inou i vnitfnich loketnich letkdch. Dobfe rozpoznatelni
jsou lasto i ptaci ve tfetim roce Zivota (tfeti podzim, ¢tvrté
jaro) diky pokracovani pelichani ru¢nich letek od mista, kde
predeslého roku prestalo (zpravidla ménéna 5.-7. RL smérem

k télu), a pelichdni dal$ich loketnich letek (od vnitfnich k vnéj-
§im, typicky 6.-2. LL). V ru¢ni ¢asti kiidla takovych jedinct jsou
tedy patrné tfi odstiny per (obr. 3, 4): nejsvétlejsi nejstarsi pera
(8.-10. RL), nejtmavsi novd pera (7.-5. RL) a loni ménéna pera
(4.-1. RL). Zbyla dosud neptepelichana loketni letka (1. LL) by
méla byt velmi svétla (narozdil od +3K/+4K jedinci). Nékteri
ptaci tohoto véku v8ak tdajné mohou uz zacit pelichat znovu
i vnéj$i rucni letky (Suopajdrvi in litt.).

Pfesné urceni véku u ptaka starSich nez tfi roky je jiz pro-
blematické, jak bylo konzultovéno i se Suopajirvim. Vzhledem
k tomu, Ze nejstarsi finsky syc, krouzkovany jako mladé¢, doséhl
prokazatelné véku patndcti let, Ize se jisté i u nas pomérné ¢asto
setkat s jedinci star$imi nez tfi roky. I kdyz jsou znamy i vyjim-
ky v uvedeném poradi pelichdni na zakladé studia ptaka z chovu
a predevsim pocet ménénych letek nemusi plné odpovidat vyse
popsanému principu (muaze byt vyménéno i o 1-2 letky dané
skupiny vice ¢i méné, Hornfeldt et al. 1988), urceni véku alespon
na urovni kategorii 1K, 2K, +2K by podle uniformniho zbarveni
letek ¢i vyskytu nékolika generaci per odlisného odstinu nemé-
lo predstavovat problém. Zatim jsme se na naSem tzemi setkd-
vali pfedevsim s 2K jedinci, kteti ménili 1.-5. RL, a méné s témi
s novou 1.-4. RL, jako méla vétsina ptaka ve Finsku. Konkrétni
pocty ménénych per se mohou jisté lisit i individudlné (napt.
podle télesné kondice, potravni nabidky apod.), rozhrani pe-
lichdni v8ak byva dobfe patrné i v bilém svétle ¢elovky, nebo
z fotografii potizenych pomoci blesku se snahou o zachovani
konstantniho osvitu plochy kfidla (rozloZeni letek do jedné
roviny). Jednou z moznosti pro lepsi zndzornéni rozhrani pe-
lichdni je i pouziti dlouhovlnného UV svétla, s jehoz pomoci
lze velmi ndzorné odligit pera jednotlivych generaci na zakladé¢
mnozstvi obsazeného porfyrinu (Weidensaul et al. 2011). Tato
metoda muze byt uzite¢nd zejména u druhd sov s pestfej$im
zbarvenim letek, kde hranice pelichani nemusi byt pfi pohledu
pouhym okem ve svétle ¢elovky tak dobfe viditelna jako u syce.
Doufame, Ze tento prispévek motivuje ¢tenare jit si urcovani
véku u syce co nejdrive vyzkouset v praxi.
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Obr. 1: Syc rousny (1K) odchyceny na podzim. V kfiidle neni patrné Obr. 2: Na podzim chyceny syc rousny (2K) se dvéma generacemi
zadné rozhrani pelichani. Foto: D. Rymesovd rucnich letek (nové vyménéna 1.-5. RL). Foto: F. Hruska

Obr. 3: Syc rousny (3K) odchyceny na podzim. Patrné jsou tfi odstiny  Obr. 4: Syc rousny (3K) odchyceny na podzim. P¥i poslednim pelicha-
zbarveni letek: nevyménéné vnitini rucniletky z prvniho roku (8.-10.  nivyménil 6.-9.RL a 2.-4.LL, o rok dfive 1.-5.RLa 5.-12. LL. Nevymé-
RL, zelené), nové prepelichané (6.-7. RL, oranzové) i jeden rok staré néna zlistava svétla 10.RLa 1. LL. Foto: D. Rymesova
(1.-5. RL, bile). Dobfe viditelné jsou i tfi generace loketnich letek
(vnéjsi loketni letka je nejstarsi a zatim neménéna).

Foto: D. Ryme3ova
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Vyuziti UV zareni pfi
urcovani stari sov

Jaroslav Kolecek | e-mail: j.kolecek@email.cz

Rozeznani stafi sov podle prepelichanych letek nemusi byt
vzdy jednoduchy ukol. Proto pro stanovent stéif u nékterych
druhti sov vyuzili ameri¢ti védci faktu, Ze opefeni fady dru-
hii sov obsahuje pigment porfyrin. Ten diky své fluorescenci
v UV svétle umoznuje snadno rozli$ovat jednotlivé generace
letek, a tudiz sta¥i ptaka. V praxi se tato metoda osvéd¢ila pre-
dev$im u sov v no¢nich hodindch, pfi¢emz zatim byla exten-
zivné testovana u sovy palené (Tyto alba) a syce amerického
(Aegolius acadicus). Je viak pravdépodobné, ze najde Siroké
uplatnéni i pfi urcovani stari rady dal$ich druhd. Relativni
stari ru¢nich a loketnich letek 1ze snadno rozpoznat podle in-
tenzity fluorescence pri vystavent jejich spodni strany UV za-
feni - fluorescence novych letek je intenzivnéjsi a kontrastuje
se star$imi pery (Obr. 1). To umoznuje piesnou identifikaci
per riznych generaci, a tudiz i urceni stéf{ sovy. Vzhledem
k moznému negativnimu vlivu UV zéfeni na zrak doporu-
¢uji autoii omezit pouzivani UV svétla na nezbytné nutnou
dobu a ptakiim zakryvat pii expozici o¢i.

Citace prace:

C. SCOTT WEIDENSAUL C. S., COLVIN B. A., BRINKER D.
F & HUY J. S. 2011: Use of Ultraviolet Light as an Aid in Age ~ Obr. 1: U syce amerického je v UV svétle dobfe patrny rozdil mezi novymi
Classification of Owls. The Wilson Journal of Ornithology prepelichanymi pery a starymi pery bez vyrazné fluorescence.

123(2): 373-377. Foto: S. Weidensaul
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jedna o opakovand pozorovani z jednoho mista. Cenné jsou také
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aredl zoologické zahrady.
Karel Pithart | e-mail: pith@volny.cz
Obr.1: Oranzové krouzky maji dvoupismenny kéd v ¢erné bar-
Se znacenim jsme zacali v prosinci 2010 na tzemi zoologické za-  vé. Odeéitaci krouzek je umistovan vzdy na pravy béhak, kéd
hrady, v zimé 2011/2012 bylo barevné znaceni slipek rozsifeno se ¢te odshora dold. Foto: K. Pithart
na dalsi prazské lokality (Kralovskd obora, Vltava v Libni). Projekt
je pldanovany na dobu nejméné 5 let, zdjmovou oblasti je v kone¢né
fazi Gizemi Velké Prahy. Zakladnimi cili vyzkumu je zjistit:
a) velikost a stabilitu populace slipky zelenonohé v arealu zoolo-
gické zahrady.
b) miru taznosti jednotlivych vékovych kategorii — populace se zda
byt pfevazné sedentarni.
c) vztahy (a ptipadné rozdily) mezi trojskou a ostatnimi prazskymi
subpopulacemi.

Do konce roku 2011 bylo barevné oznaceno (Obr. 1) celkem 88
ptaka (86 v zoo, 1 v Kralovské obore a 1 ve Valdstejnské zahra-
dé). Od téchto ptaka se jiz povedlo ziskat vice nez 1200 odecti.
Vétsina ptakd byla odec¢tena mnohondsobné, v priaméru byl kazdy
jedinec odecten 15x, pouze od dvou jedinct odecet chybi. Ptaci
jsou chytani nejriiznéj$imi zpusoby, nejcastéji na naslap do sklopek
s dvéma raminky o rozméru 45x45cm. Z dosavadnich vysledki
vyplyva, ze vice nez tretina ptaka ze zimnfho maxima v zoo jen
prezimuje a béhem mésice biezna aredl zoo opusti. O tom, kde lezi
jejich hnizdni okrsky, téméf nic nevime. Pouze jeden pték (2 EG)
byl pozorovan pfi hnizdéni v Krélovské obote.

Vedoucim projektu a spravcem databdze je Karel Pithart. Veskeré
informace o pozorovani barevné znacenych ptaka prosim zasilejte




Zvlastnosti pelichani splhavct se zretelem na znaky
i

umoznujici uréeni star
Karel Pithart

Mladi ptaci (1K/2K) vech evropskych druha z fadu $plhavea (Pi-
ciformes) se vyznacuji zvlastni formou prvniho (postjuvenilniho)
pelichani. Pelichdni je ¢4ste¢né a zahrnuje veskera pera s vyjimkou
tad LL a RK. Obecné pak plati, Ze fada LK je u vétsiny druht vymé-
néna jen z¢asti, fidéeji tplné. Také kidélko u vétsiny druhi pelicha
jen zcasti nebo vibec ne. Pelichdni vnitinich LL (tzv. tercidlek) je
individudlni a nepravidelné, obcas, ale ne u vSech druh, je vymé-
néno nékolik per. O pohnizdnim pelichani (Brutmauser) adultnich
jedinct se veobecné uvadi, ze zahrnuje vSechna pera bez vyjimky.

Tuto zdkladni informaci lze nalézt ve vSech starich soubor-
nych ornitologickych dilech. Podivame-li se vSak do stézejniho
dila o pticich stfedni Evropy (Glutz & Bauer 1980), najdeme jiz
zminku o tom, Ze uplné pelichdni adultnich ptikd nemusi byt az
tak uplné. U strakapouda velkého se zde docteme, Ze adultni ptaci
ptilezitostné nevymeéni ¢ast per v fadé RK a tento znak je pouzitel-
ny pro uréeni stati. Miettinen, Pusa a Nikander publikovali o 6 let
pozdéji praci zalozenou na ohleddni 640ks muzedlnich vzorka
véech 6 druhu finskych $plhavca (P canus, D. martius, D. major,
D. leucotos, D. minor a P. tridactylus). Autofi nalezli rozhrani mezi
RK a SK/MK u mladych jedinci, o neprepelichanych perech v fadé
RK se vSak nezminuji. Nejdale el v priruéce pro urcovani stari
a pohlavi nepévct Baker (1993), ktery postupné pro véechny druhy
uvadi, Ze u nékterych mladych ptaka lze najit rozhrani v fadé RK,
kdyz 1-3 vnéjsi RK prepelichaji béhem postjuvenilniho pelichdni.
Jmenuje zde krutihlava obecného, zlunu zelenou, strakapouda vel-
kého a strakapouda malého. V kategorii star$ich ptéki (+1K/+2K)
se o tomto znaku nezminuje.

Literatura nam tedy nabizi dvoji - zdanlivé protikladné - vy-
svétleni jevu, ktery se bézné vyskytuje u evropskych $plhavcu. Je
otazkou, jestli se zde uplatnuji regionalni odchylky, byl-li zkouma-
ny materidl dostate¢né reprezentativni nebo dokonce jestli nebyl
chybné interpretovan.

Mezi léty 1971-1990 jsem se intenzivné vénoval odchytu $plhav-
cti, prevazné v zimnim obdobi na ptacich krmitkach. Na prikladu
strakapouda velkého nasledné ukézi, ze pelichani adultnich jedin-
cti ma rad, ktery lze zjednodusené vyjadrit jako pravidelné stiidani
neptepefenych per, a to hned ve dvou rfaddch na ktidle. Jednd se
0 jiz zminénou fadu RK (1-9), ale také o fadu vlastnich LL (1-6).
Materidl pochazi z 90 % ze stiednich Cech, ale stejné schéma pe-
lichani bylo nalezeno i u ptikt z Moravy a zapadnich Cech. Zda
se tedy, Ze ptinejmensim pro Ceskou republiku by mohl mit nize
popsany jev obecnou platnost.

Vysledky
Strakapoud velky

1. mladi ptaci, kategorie 1K/2K (n = 400)

Pti postjuvenilnim pelichani jsou na kiidle vyménény vSechny
MK a SK, pravidelné 1. pero K, ob¢as nékterd z TL a méné cas-
to a nepravidelné 1-3 LL (25 %). V fadé LK vétsinou pelichaji jen
nejvnitinéjsi pera. S ohledem na skute¢nost, Ze nejvnitfnéjsi LK
jsou Cisté bilé a rozhrani by nebylo vidy jasné rozpoznatelné, byl
zaznamenavan jen pocet vyménénych ¢ernych per. Ani jednu cer-
nou LK nevyménilo 36 % ptaku, 57 % jedinct vyménilo 1-3 a jen
7% ptaka vyménilo vice nez 4 LK na kazdém kridle. Pouze jeden
ptak vyménil véechny LK. Vyména RK, a to ani jednotlivych per,
nebyla zjisténa.

2. adultni ptaci, kategorie +1K/+2K (n = 107); [zahrnuti byli jen
ptaci o skute¢né doloZeném stati, tedy krouzkovani jako 1K/2K]

2.a kategorie 2K/3K (n = 55)

Pti prvnim pohnizdnim pelichdni ziistava neptepelichanych 2-6
RK na kazdém kridle a to ve sttedu rady. Pouze v jednom piipa-
dé byla kromé stfedovych per asymetricky nepfepelichana jesté
1 z vnéjsich RK. Nepfepelichané (juvenilni) RK jsou zfetelné svét-
lej$i, na vnéj$im praporu ¢asto silné obnosené, s pilovitym okrajem.
Pouze 9% ptakut prepelichalo vSechny RK. V fadé LL se neptepe-
lichana pera vyskytla ve 27 % prtipadud a vesmés se jednalo o maly
pocet per (vyjime¢né az 3 LL na jednom kridle).

2.b kategorie +2K/+3K (n = 52)

Nebyl zaznamenan ani jeden ptdk této kategorie, ktery by obnovil
véechna pera v fadé RK. Neprepelichané RK se od novych per lisily
jen nepatrné, svétlej$im odstinem ¢erné barvy. Rozdil v obrusu per
byl malo patrny. Pocet neptepelichanych LL kolisd, v praméru je
vy$si nez u ptaka 2K/3K. Pouze 2 ptéci (z kategorie 3K/4K) prepe-
fili véechny LL.

Ptiklad posloupnosti $atll u jedince K 302520, F dokumentovany
ve 4 naslednych sezénach (2K/3K—5K/6K).

0 = staré pero, 5 = nové pero

RK LL
levé kridlo pravé kfidlo levé kridlo pravé kiidlo
2K/3K 555000005 550000555 5550555555 5555550555
3K/4K 500555555 505555005 0005055555 5555505000
4K/5K 555000000 550000555 5550555555 5555055555
5K/6K 500555555 005555005 5555055555 5555505555

Zavérem lze tici, Ze po nabyti zakladni zku$enosti lze s vysokou
mirou jistoty ur¢it stafi ptakt po prvnim ,,iplném® pelichdni. Pro
ptaky této kategorie (= 2K/3K) je pravidlem, Ze maji neptepelicha-
né (2)3-4(6) RK uprostied fady na kazdém kridle (nejc¢astéji 3.-5.
RK pocitano zevnitf kfidla), a vétsinou maji prepelichané vechny
LL. Rozhrani v RK byva velmi dobte patrné, nebot stara pera jsou
poziistatkem juvenilniho $atu. Tato méné kvalitni pera jsou zfetel-
né vybledla a vyrazné obnosena.

Obdobné schéma pelichani RK pravdépodobné plati i pro nase
dal$i strakapoudy. Stejné rozdily v obnoSenosti RK jsem nasel
u strakapouda malého, strakapouda jizniho, datla ¢erného i obou
druht zlun.

Jediny, kdo se tomuto schématu vymyka, je strakapoud pro-
stfedni. Mladi ptaci pelichaji pravidelné véechny LK, jeden ptak
dokonce prepelichal i 1. RK na obou k#idlech. Rozhrani lze nalézt
jen mezi celymi fadami per. Pro kategorii 1K/2K plati, Ze RK jsou
svétlej$i nez LK, a LL jsou svétlejsi nez RL. U starsich jedinct se
nepiepefené LL a RK nevyskytovaly. Presné urceni stafi starsich
ptédka pravdépodobné neni mozné.

Dalsi vyzkum je béh na dlouhou trat a je to kol a vyzva pro
krouzkovatele specializujici se na urcity druh. Jediné oni mohou
ptinést exaktni poznatky o pelichdni nasich ostatnich druhu.



obr. |. Strakapoud velky F +2K (13.11.2010) obr. 2. Strakapoud velky M +2K (18.10.2011)
neprepelichané 3.+ 6. RKa 3.-4. LL; 3.-4. RK nepiepelichané, rozdil v obnoseni per maly.
rozdil v obnoseni per maly.

obr. 3. Strakapoud velky M 3K (12.4.2011) obr. 4. Zluna zelena, M +2K (21. 2.2009)
3.-6. RK neprepelichana. Vnéjsi prapory per silné obnosené, 1.+ 3.-6. RK neprepelichané.
se zubatym okrajem. VSechny LL nové.

obr. 5. Strakapoud maly M 2K(?) (25.9.2010) obr. 6 Strakapoud maly M +3K(?) (12. 4.2011)
2.-6. RK neprepelichang, LL nové. Rozhrani v fadé RK 2.-6. RK neprepelichana, LL nové.
vyrazné, vnéjsi prapory starych RK se zubatym okrajem. Rozhrani v fadé RK nevyrazné.

(vSechna fota na této strané: K. Pithart)
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Kli¢ k uréovani staii s

(Dendrocopos major)

trakapouda velkého

Pelichani mladat: netplné (V)VI-X.

Nepelichaji RK, LL (tfetina ptaka vymeéni 1-3 TL), vnéjsi LK (pou-
ze 1 ptak ze 400 vyménil viechny LK), ¢ast K; bézné se vyskytuji
jedinci s ojedinélymi juvenilnimi pery mezi SK a MK.

Pelichani dospélych: ,,aplné“V - IX(X)
V 98% pripadu zistavaji neprepelichand jednotlivd pera nebo
shluky per v fadach RK a LL.

Zbarveni duhovky. Prvotni $edoc¢ernd barva duhovky mladych
ptaki se postupné vybarvuje ptes hnédou az po syté karminovou
viceletych jedinct. Rychlost zjasiiovani je individualné rozdilna,
samci zpravidla vybarvuji ¢asnéji. Do stati jednoho roku je typické
kalné ¢ervené zbarveni, nafialovéle Cervend vSak muze pretrvavat

iv pozdéj$im véku, obzvlasté u samic. Pfinejmensim do konce prv-
niho kalendéfniho roku Ize mladé ptaky odlisit.

Skupina pro vyzkum
brodivych pusobi jiz 30 let

Stanislav Chvapil | e-mail: ciconia.roudnice@centrum.cz

V roce 1981 vznikla pti tehdejsi Ceskoslovenské ornitologické spo-
le¢nosti a Krouzkovaci stanici NM v Praze pracovni Skupina pro
vyzkum brodivych ptékii (Ciconiiformes) Ceské a Slovenské repub-
liky. V roce 2010 dovrsila tedy jiz 30 let své ¢innosti. Pracovni sku-
pina je zaméfena na zji$tovani a shromazdovani udaji o vysledcich
hnizdéni brodivych ptaka, jejich uspésnosti a pocetnosti populaci
v daném kalendafnim roce. Cilem je poskytnout kazdoro¢ni pte-
hled o vysledcich monitoringu hnizdéni a zejména krouzkovani
brodivych ptaku s preferenci ¢apa bilého a ¢erného.

K tomuto ucelu jsou kazdoroéné zpracovany a vydavany tiSténé
»Zpravy Skupiny“. Kromé krouzkovacich vysledkii (zahrani¢nich
zpétnych hlaseni nasich krouzkovanci a cizich krouzkovanci za-
stizenych v CR a SR) obsahuji anota¢ni vysledky hnizdéni ¢apii
bilych v CR a SR v daném roce a souhrnné vysledky krouzkovani
¢apti cernych v CR. Nechybi ani prehlednd tabulka vsech krouz-
kovanych brodivych ptiki v CR a SR, ptehled brodivych ptika
okrouzkovanych ¢leny Skupiny a faunistické, etologické a jiné tda-
je a zajimavosti o brodivych ptacich. Zpravy jsou rozesilany viem
¢lentim, mnoha zainteresovanym organizacim i jednotlivetim.

Pfi svém vzniku méla Skupina 21 ¢lentd, od té doby se pocho-
pitelné ¢lenska zdkladna zménila a pfibyli novi ¢lenové. Dnes ma
pracovni skupina 42 ¢lend. Bohuzel, v pribéhu let doslo i k umrti
nékterych spolupracovniki. V roce 1990 zemfel Josef Beran, v roce
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1/2K: Vétsinou 4 vnéjsi az vSechny cerné LK neprepelichané,
ztetelné svétlejsi nez SK a MK. Zcela vyjimecné prepe-
lichaji v§echny LK; pak Ize nalézt rozhrani mezi svétlej-
$imi nepelichanymi RK a novymi SK a LK, nebo mezi
fadou novych RL a starych LL.

Ztetelné rozhrani v fadé RK. Neprepelichand juvenilni
pera se nachazeji uprostted fady RK a jsou zfetelné ob-
nosend, vybledld a na jate ¢asto s dobfe patrnym pilovi-
tym okrajem na vnéjich praporech. Vlastni LL vétsinou
viechny vyménéné, méné casto zistanou ojedinéld pera
neptepelichand (maximdlné 3 na kazdém ktidle).

RK a LL bez rozhrani. V8echny svrchni krovky ktidelni
stejnomérné zbarvené a obnosené. Duhovka nafialovéle
¢ervend az karminové Cervena.

Rozhrani v fadé RK je midlo zfetelné. Neprepelichané
RK se nachazeji bud uprostfed fady jako u 2/3K, nebo
diskontinuitné ve vnitini a vnéjsi ¢asti rady. Naprosto
ojedinéle se vyskytuje dvoji rozhrani, které nalezneme
mezi starymi RK, kdyZ nékteti ptaci nevymeéni nékterou
z RK dva roky po sobé. Neprepelichané LL se vyskytuji
zhruba v poloviné ptipadt v poétu vy$§im nez 3 pera
na kazdém kridle. Zcela vyjime¢né mohou prepelichat
vSechny LL (zaznamendano jen ve dvou ptipadech u ka-
tegorie 3/4K).

2/3K:

+1/42K:

+2/4+3K:

1995 Vaclav Lang, v roce 2007 Oldfich Kankrlik z Horni Pény,
v roce 2009 nadéjny ornitolog Petr Hulka a v roce 2010 predseda
Zapadoceské pobocky CSO RNDr. Stanislav Beneda. Viem patti
dik za jejich ¢innost v ornitologii a ochrané ptirody. Budiz Cest je-
jich pamatce!

V roce 1981 vznikla i pracovni Skupina pro vyzkum, ochranu
a evidenci ¢api bilych v Ceské republice, kterou od zaloZeni az
do roku 2004 vedl Bohumil Rejman. Obé skupiny byly v uzkém kon-
taktu a aktivné spolupracovaly. Po abdikaci vedouciho B. Rejmana
ze zdravotnich daivodu ,,éapi“ Skupina v letech 2005-2010 nefun-
govala. Vysledky monitoringu hnizdéni ¢api bilych z CR &aste¢né
zajistovala Skupina ,,Ciconiiformes®. Vétime, ze po obnové Skupi-
ny pro vyzkum, ochranu a evidenci ¢apt bilych budou obé vyse
uvedené pracovni skupiny spolupracovat, jako tomu bylo v letech
minulych.

Skupina pro vyzkum brodivych tzce spolupracuje se Skupinou
pro vyzkum ¢apt cernych v CR, kterou vede Frantidek Pojer. Velmi
dobra a tradi¢ni spoluprace je i s pracovni skupinou SZOPK pre vy-
zkum a ochranu bocianov na Slovensku, jejimz vedoucim je Miro-
slav Fulin. Velky dik patti krouzkovaci stanici NM v Praze a krouz-
kovaci centrale SOS za poskytovani krouzkovacich vysledku.

Do roku 2001 pouzivali viichni krouzkovatelé v CR i v SR
krouzky stanice NM Praha. Od roku 2002 jsou pro krouzkovani
na Slovensku k dispozici krouzky Kruzkovacej centrdly SOS-NM
Bratislava. Na pfani ¢lenti ztstala Skupina pro vyzkum brodivych
ptaki i po rozdéleni Ceskoslovenska na dva samostatné stity na-
dale federalni.

Zajemci o clenstvi se mohou prihlasit na adrese vedouciho
Mgr. Stanislava Chvapila, Prom. ped., 413 01 Roudnice nad Labem,
Michova 1309, telefon: 416 837 603, mobil: 732 149 330.



Pocty a druhy okrouzkovanych brodivych ptaki ¢leny v letech 1981 az 2010.

" . s

& éé ég éi §§ é; s : : s £ Eg s
5 IS S S S E S 2 S S 3 S

CY) - = < Wi wi < < < < a:

1981 0 9 3 0 0 0 122 2 45 337 0 558
1982 1 1 122 0 0 0 201 2 38 255 0 640
1983 5 24 545 6 0 0 167 52 2 3% 0 1215
1984 12 0 153 0 3 0 152 13 27 298 0 658
1985 0 1 263 0 0 0 151 53 24 334 0 836
1986 2 15 434 0 0 0 306 35 47 34 0 1163
1987 5 3 153 0 0 0 216 39 34 374 0 824
1988 3 6 57 0 0 0 354 0 56 360 0 836
1989 1 4 163 0 0 4 512 0 49 465 0 1198
1990 0 7 56 0 1 1 515 0 47 554 0 181
1991 0 3 2 0 0 4 P 0 39 299 2 580
1992 2 2 2 0 0 0 92 0 58 359 0 541
1993 0 0 7 0 0 0 144 0 71 402 0 630
1994 0 5 0 0 0 0 % 0 83 724 0 902
1995 9 n 57 0 0 16 M 7 74 650 0 865
1996 0 3 10 0 18 3 7 30 9% 551 0 814
1997 0 1 5 0 3 2 59 3 91 349 17 596
1998 0 0 0 0 0 0 4 0 m 832 0 984
1999 0 0 0 0 0 0 38 0 63 740 0 841
2000 0 1 0 0 0 0 155 0 98 872 0 1126
2001 0 1 4 0 0 0 316 0 108 750 0 179
2002 0 1 0 0 0 0 191 0 116 681 0 989
2003 0 2 0 0 0 0 84 0 70 671 0 827
2004 0 0 0 0 0 0 0] 0 93 793 0 928
2005 0 0 3 0 0 0 103 0 48 358 0 512
2006 0 2 0 0 0 0 145 0 65 462 0 674
2007 0 2 0 0 0 0 129 0 9% 649 0 878
2008 1 5 0 0 0 1 47 0 140 805 0 999
2009 0 7 0 0 0 1 3 0 159 575 0 745
2010 0 1 35 0 0 0 38 0 83 347 0 504
Celkem 41 137 2120 6 53 61 4757 304 2159 15566 19 253

A. ralloides a E. garzetta byly krouzkovany pouze na Slovensku /M. Balla a S. Danko/. A. purpurea, B. stellaris a I. minutus, az na vyjimky,
také na Slovensku. N. nycticorax, byl zejména v 80. letech krouzkovan hlavné na Slovensku. Vzestup krouzkovanych C. nigra v CR se pro-
jevil po vzniku Skupiny vedené F. Pojerem.

Seznam soucasnych ¢leni pracovni skupiny:

RNDr. Petr Baldz, Mgr. Vaclav Beran, Toma$ Divi§, Miroslav Dvorsky, Mgr. Jitka Dvorskd, RNDr Jiti Formének CSc., Milan Frencl,
RNDr. Miroslav Fulin CSc, Véra Hanouskova, Ing. Jan Hartl CSc, Ing. Ivo Hertl Ph.D., Vladimir Hosek, Mgr. Stanislav Chvapil,
Prom. Ped., Ing. Josef Jahelka, Ing. Kocabek Martin, Véclav Kovat, Josef Kraus, Jaroslav Ktizka, Ing. Pavel Kurka, Karel Lang, Karel Machac,
Karel Makon, Zdenék Moudry, Jakub Mrdaz, Milo§ Paisker, RNDr. Franti$ek Pojer, MVDr. Pavel Prochdzka, Bohumil Rejman,
Pavel Riizek, Ing. Vaclav Ris, Mgr. Libor Schropfer, Jaromir Slechan, RNDr. Slobodnik CSc., Jarmila Smieskovd, RNDr. Jaroslav Skopek Ph.D.,
FrantiSek Stancl, Ing. Pavel Theiner, Ing. Jifi V1¢ek, Josef Vrana, MUDr. Jit{ Zajic, Zdenék Zibtid, Zibtidova Milena.
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Krouzkovani ptaku a ekologicka vychova

Jaroslav Kolec¢ek' & Jaroslav Cepak? | 'e-mail: j.kolecek@email.cz
2e-mail: krouzkovaci_stanice@nm.cz

Odchytu a krouzkovani ptakt fada orni-
tologti s uspéchem vyuziva pii ekologické
vychové vetejnosti. Na tuto ¢innost je v§ak
nutné se vzdy pfedem dobfe pripravit a do-
drzovat pravidla, kterd jsou pro zdérny prii-
béh ukdzkovych akei a ispésnou prezentaci
ornitologické ¢innosti zasadni. Cilem toho-
to prispévku je upozornit na hlavni tskali
ukdzek krouzkovani pro vefejnost a po-
skytnout zakladni rady, pfedev$im zacina-
jicim kolegtim.

Odchytové stanovisté

Zvoleni spravného mista pro ukazku
krouzkovani je velice dulezité. Jednd se pte-
devs$im o dobrou pristupnost stanovisté —
zésadné nevolime $patné pristupnou, byt
z krouzkovatelského hlediska atraktivni, lo-
kalitu. Dokonald uprava odchytovych prii-
sek pred samotnou akci je samoziejmosti.
Odchycené ptiky neprezentujeme u siti
(odchytové stanovisté), ale pro jejich ukdz-
ku vzdy volime jiné misto (ukazkové stano-
visté). Tato dvé mista by ale od sebe nemé-
la byt prili§ vzdalena — zkratime tak dobu
ukdzky a predev$im dobu, kterou jsou ptéci
nuceni travit v pytlicich. Utastniky akce
nikdy nepoustime k sitim samotné a bez
dozoru - sité prezentujeme az po skonceni
ukazky krouzkovani (viz nize). K realizaci
akce je nutnosti jeden ¢i vice proskolenych
pomocnikt (idedlné krouzkovateld), kteti
jsou nezbytni v ptipadé, Ze mame odchyto-
vé stanovisté v poloviné vychazkové trasy.
V ptipadé, ze nedisponujeme del$i metra-
71 siti, lze efektivitu odchytu Gspé$né zvy-
§it provokaci ptaka hlasovou nahrévkou.
Za relativné kratkou dobu tak nachytame
do jedné nebo nékolika kratsich siti vét-
§i druhové spektrum ptaki. Zadatek akce
je vhodné situovat do rannich hodin, kdy
je jednak vyssi pravdépodobnost odchytu
vétsitho poctu ptakd a zejména za horkych
dnt jsou i vyhovujici teplotni podminky
pro piechovavani ptéki v pytlicich.

Jaké druhy prezentovat?

Utastnikiim akce udéld radost vétsina béz-
né chytanych druhu ptéki. Ne vichni ptaci
v8ak snaseji ¢ekdni v pytliku a naslednou
ukazku stejné dobre. K prezentaci z téchto
diivodt nejsou vhodni budniéci a $oupélci
(ptipadné je chytame s vyuzitim nahrav-
ky az tésné pred prichodem ucastnika).
Problemati¢ti mohou byt i ptéci, ktefi byli
do sité vice zamotani a jejich vymotavani
trvalo déle ¢i jedinci nadmérné stresovani
jiz pti krouzkovani. Prezentovat bychom

méli druhy, s nimiz jsme zvykli manipulo-
vat (pozor na silny zobdk a drapy vs. kfehkd
ktidla a nohy, prudké reakce apod.). Z to-
hoto divodu je velmi dulezité spravné dr-
zeni ptékal!! Ktidla drzeného ptika by méla
byt fixovana tak, aby jimi ve snaze vypros-
tit se netfepal. Néktet{ krouzkovatelé ¢as-
to ustoupi Gcastnikiim ukdzky, ktefi chtéji
ziskat pékné ¢i ,akéni zabéry®, a ptaka drzi
pouze za nohy. Vysledkem ale muze byt
(ptedev$im v ptipadé neklidnych druht/
jedincti) poranéni ptaka - vykloubeni ¢i
zlomeni nohy nebo pogkozeni vzdu$nych
vakil. Zabéry tfepajicich se ptakd na foto-
grafiich ¢i dokonce televiznich zdbérech pak
rozhodné nejsou dobrou vizitkou krouz-
kovatele. Pokud postupné odchytime vice
jedinct stejného druhu, dfive odchycené
ptéky vypustime a nahradime ,¢erstvymi®
tak, aby v pytlicich travili co nejkrats$i dobu.
To plati dvojndsob v hnizdnim obdobi, kdy
by se ptaci méli po odchytu a krouzkovani
ihned vypustit (zejména samice s hnizdni
nazinou!). Pfed prezentaci odchycenych
ptaka zkontrolujeme jejich kondici. V pri-
padé pochybnosti ptaky radéji vypustime,
nebo po prezentaci vratime zpét do pytliku
a vypustime o nékolik minut pozdéji opo-
dal na klidném misté.

Jak prezentovat?

Manipulaci s ptdky je nutné omezit na dobu
nezbytné nutnou. Ukdzku odchycenych
ptéki je mimorddné vhodné doplnit re-
produkci hlast (reproduktor upevnény
napt. za opasek usnadni praci), ukdzkami
podobnych druht ¢i obou pohlavi nazivo
nebo alespori na obrazku. Lze tak prezento-
vat najednou napt. vice druht sykor (pozor,
aby se ptaci pii ukdzce nedostali do kon-
taktu). Samoziejmosti je poutavé povidani
plné zajimavosti o krouzkovani a zZivoté od-
chycenych ptakt a prostiedi, které obyvaji.
Pokud jsou ve skupiné déti, ptipravme si
pro né otazky, hry a propaga¢ni materidly
- to vechno vsak aZ po vypusténi predva-
dénych ptaki. Velmi vdécnd byva i ukazka
fungovani sklopek. Zde je opét na misté
zduraznit nutnost pomoci jednoho ¢i vice
asistenttl.

Neékteré druhy (strakapoudi, kos, drozdi)
byvaji pti manipulaci velmi hlu¢né. Jejich
prezentaci proto rad¢ji predem zvazme
(napovi uz chovani ptédka pii vytahovani
ze sité), ptipadné ji omezme na co nejkrat-
$1 dobu a upozornéme ucastniky na moz-
nost kfiku opefenct. Ktik ptdka ptisobi
negativné zejména pii vytahovani ze sité.
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Krouzkovatel navic vnima situaci Casto
odlisné a dlouhé vyplétani komplikované-
ho ptipadu miize ptsobit dost drasticky. Je
proto nutné sité prezentovat bez odchyce-
nych ptaka (zkontroluje pomocnik) a je-
jich funkci demonstrovat napt. vhozenim
kapesniku. U nékterych ptékdt mtize pri
manipulaci a vypousténi dojit ke streso-
vému pelichdni ¢ ztraté rydovacich per.
V tomto pripadé je nutné jev fadné vy-
svétlit a zddraznit, Ze pefi ptdkim znovu
doroste. Vhodné je i zdiiraznit, Ze krouzek
jedinci nevadi a jeho hmotnost je v poméru
k télesné hmotnosti zanedbatelnd (srovnani
s naramkovymi hodinkami).

Krouzkovani a novinafri

Pii pravidelném poradani akci pro vetej-
nost se dfive ¢i pozdéji setkame se zijmem
novinard. Pri této prileZitosti lze kratce
pohovofit o tcelu a vyznamu krouzkova-
ni, zminit par praktickych prikladi vyuziti
a rtizné zajimavosti (historie, rekordy - vék,
vzdalenost aj.), prezentovat Spole¢nost spo-
lupracovnikit KSNM a CSO a ¥ici, co délat
s nalezenym krouzkem. Davejme dobry
pozor na to, co je nataceno a fotografova-
no (opét — nepoustéjme novindte samotné
k sitim). Zejména déti mivaji velkou tou-
hu si odchycené ptéky podrzet nebo ales-
pon pohladit a nékteré zibéry déti v tésné
blizkosti opefenctt mohou budit nezddouci
dojem, Ze ke kontaktu dochdzi. V idedlnim
ptipadé s novinafi dohodnéme kontrolu
sdéleni ¢i reportdze pred jejim uvefejnénim
- pomtize napt. ptislib doddni dalsich zaji-
mavosti ¢i fotografii.

Na co dalsiho si davat pozor?
Abychom se vyvarovali chyb, je pti ukaz-
kach pro vetejnost potteba dodrzovat plat-
né Pokyny pro krouzkovatele jesté prisnéji
nez pti béznych odchytech. Fotografy ra-
déji poprosime, aby nepouzivali pti foceni
ptakd z bezprostfedni blizkosti silny blesk.
Ani pfitomnost vétsiho mnozstvi lidi (¢asto
pravé natahujicich ruce s fotoaparaty) pta-
ky jisté neuklidni. Ptaky vzdy bezpe¢né drzi
pouze (!) krouzkovatel, a to tak, aby to pro
odchycené jedince bylo maximalné bezpe¢-
né - bez ohledu na pfani a naléhani foto-
grafli a dal$ich ucastnika ukdzky (viz vyse).
Bedlivé si hlidejme, co davame kolo-
vat (predev$im déti mivaji tendenci vzit
si krouzek z buzirky na pamatku). Pokud
détem prezentujeme natazené sité, je treba
predem stanovit pravidla (Fici, Ze sit je dra-
h4, ur¢it, kam smi a kam uZ ne, nic do ni
nehdzet) a davat pozor, aby se jich k nim
nenahrnulo vice najednou, nezachytily se
a sit nepotrhaly (zachyceni o sit by mohlo
ohrozit i ptipadné nové odchycené ptaky).
Sité proto ukazujeme radéji na volném pro-
stranstvi, kde je riziko kontaktu s ni mensi.



Sikovné a aktivni star$i déti ¢i ostatni Gi¢ast-
niky lze podle uvazeni vyuzit i pti vlastni
akci (baleni siti, hleddni a ukazovéni obraz-
ki ptéka v atlase apod.).

Protoze byva odchyt, nasledny vyklad, ba-
leni siti a propaga¢nich materidla apod. ¢as-

predev$im pii manipulaci s ptéky i s moz-
nou trémou.

Vy$e zminény prehled doporuceni jisté
neni uplny - pfi ukdzkach krouzkovani jsme
¢asto nuceni fesit situace, které nelze zcela
predvidat ani ,,zaskatulkovat® Pevné ale vé-

Fime, Ze tento prispévek bude radou a inspi-
raci nejen pro za¢inajici krouzkovatele.

Za velmi cenné komentare dékujeme
R. Figurovi, J. Chytilovi, Z. Karafidtovi,
P. Klvanovi, D. Ktenkovi, M. Paclikovi,
L. Petrilakovi a L. Prausovi.

to hekticky, méjme na paméti, Ze se zvySuje
pravdépodobnost chyb v zdpisu okrouzko-
vanych ptaku. Pro ptipad de$té musime pa-
matovat i na moznost umistit pytliky s od-
chycenymi ptaky na suché misto - tzn. ales-
pon piivazat je zespodu na konstrukci dest-
niku zajisténého proti vétru, chranit celtou ¢i
plasténkou, zavésit do auta apod. a pravidel-
né kontrolovat, pfip. odchyt prerusit a ptaky
radéji vypustit (uz z diivodu vyssi potieby
prijmu potravy v tomto pocasi apod.). Stej-
né tak dbame, aby nebyly pytliky vystaveny
ptimému slunci. Pfedev$im v parcich dava-
me pozor na volné pobihajici psy (moZznost
nabéhnuti do sité), a to i pfi prezentaci, kdyz
jsou ptaci v pytlicich. Pfi pouziti nahravky
zejména v podzimnich dnech hrozi nalédka-
ni vétsiho poctu ptaka (napt. desitky sykor),
nez jsme schopni v kratkém case vyprostit.
Potdddame-li akci poprvé a nemame zkuse-
nost s vystupovanim pred lidmi, pocitejme

Foto: J. Pospiskova

CES - pohled pod pokli¢cku populaé¢nich zmén

Tomas Telensky', Miroslav Jelinek, Jaroslav Cepak, Jifi Reif | ' e-mail: tomas.telensky@gmail.com

Jak se dati nasim ptakiim? Proc néktefi ubyvaji? Maji problém s vy-
vadénim mlddat? Nebo Spatné preZivaji zimu, at uz u nds, ¢i v Afri-
ce? Proc se dafi tém pribyvajicim? Na tyto otdzky miiZe CES pfinést
nové odpovédi. Pfes svou vysokou ndrocnost v terénu - resp. pravé
diky ni - je programem, ktery je schopen ptinést bezkonkurencné nej-
podrobnéjsi informace o populacich fady ptacich druhii.

Pocetnost je jednou z nejdulezitéjsich vlastnosti zivo¢isnych dru-
ha, tedy i ptakd. V zdsadé je tvofena dvéma faktory — hnizdni pro-
duktivitou, tj. pomérem poctu vyvedenych mladat a dospélych
ptakt — a mezirocnim prezivinim, coz je pravdépodobnost, Ze je-
dinec prezije do dalsiho roku. V obou faktorech mohou byt skry-
ty ptic¢iny, pro¢ nékteré populace prosperuji a jiné naopak Zzivori.
Napt. britsti a holandsti ornitologové zjistili, Ze prezivani rakosnika
prouzkovaného je silné zavislé na srazkach v africkém Sahelu. Ten-
to vliv se podarilo prokdzat i u nds na datech Jednotného programu
s¢itani ptaka (JPSP).

Tradi¢ni programy sledujici pocetnost, jako naptiklad JPSP, nam
pomahaji pochopit mnohé pii¢iny popula¢nich zmén nasich ptd-
ka (http://jpsp.birds.cz/vysledky.php?menu=publications). Mnohdy
v8ak nebyva snadné pouhym studiem zmén pocetnosti odlisit vli-
vy na hnizdistich (ovliviujici produktivitu) napt. od vlivii na ta-
hovych cestach a zimovistich (ovliviiujicich pfezivani), nebot tyto
faktory se pii ovliviiovani pocéetnosti misi. K tomu jsou zapotiebi
mnohem detailnéjsi tidaje ze Zivota ptéki, a takové poskytuje pravé
program CES. Ten ndm totiz, je-li metodika diisledné dodrzovéna,
kromé zmén pocetnosti prinasi také udaje o produktivité, preziva-
ni a mnohé dal$i informace.

Historie zpétnych odchytt - jedinecna deviza CESu

Nez piejdeme k vysledkam, radi bychom zdtiraznili jedine¢né bo-
hatstvi CESu, informaci, kterou neposkytuje zadny jiny program,
a to je historie zpétnych odchytt (viz Obr. 1). Poddva nam kom-
pletn{ informaci o tom, kdy (ve kterych letech a pfi kterych kon-
trolach) byl jedinec na lokalité zastizen. Z téchto dat lze spocitat
meziro¢ni prezivani dospélych ptaka. Nékdo miize namitnout, ze
zapisovat vyskyt jiz krouzkovaného jedince béhem dal$ich kontrol
v sezéné nema valny smysl. To je ovsem velky omyl. Pro¢? Nejprve
se podivejme na ndsledujici ptiklad:

Krouzek druh rok lokalita kontroly

TL33483 AcrSch 2004 10 001 0 0 1 0 0 O
TL33483 AcrSch 2005 10 000 1T 1 0100
TL33483 AcrSch 2006 10 00 - 0 0O0 O O0 O
TL33483 AcrSch 2007 10 0 00O0OT1O0TO0TO0 -
TL33483 AcrSch 2008 10 0 000 00 - 00

Obr. 1: Ukazka historie zpétnych odchytt jednoho rakosnika
prouzkovaného na lokalité. V pfislusné kontrole oznacuje 1"
byl-li jedinec béhem kontroly odchycen,, 0" pokud odchycen
nebyl a pomlic¢ka, nebyla-li kontrola provedena.
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Rybnikdt chee zjistit, kolik kapris md v rybnice. Vylovi proto 100
kaprii, oznaci je a vhodi zpdtky do rybnika. Za tyden provede novy
vylov. Vylovi opét 100 kapril, z toho 10 je oznacenych. Chytry rybni-
kat uvazuje: ,hmm, pfiblizné kazdy desdty kapr je oznaceny, oznacil
jsem jich 100, takzZe v rybnice bude okolo 1000 kaprii.“ Samoziejmé
za predpokladu, Ze Zadny oznaceny kapr z rybnika ,neutekl”.

Tento piiklad je jednoduchou ilustraci toho, jak lze zpétnym
odchytem béhem kratké doby (a za spoluprdce statistiky) ziskat
»zdzraénou” informaci — odhadnout pocet kaprii v rybnice, které
normalné sami nejsme schopni spocitat. V pripadé ptaki je situace
samoziejmé slozitéjsi, nebot populace nejsou uzaviené, oznaceni
jedinci mohou ,,utéct” — pokrocilé statistické modely vsak fungu-
ji v zdsadé na podobnych principech. S jejich pomoci, a s pomoci
zpétnych odchytti béhem sezdny, je pak mozné pocty chycenych
ptakt vztahovat k redlnym pocttim v populaci. Kuptikladu pokud
jednoduse vydélime pocet chycenych mladych a starych ptaka,
neodpovida tento pomér skute¢né produktivité, nebot pravdépo-
dobnost chyceni mladého i starého jedince miize byt vyrazné jina.
Zpétné odchyty béhem sezoény vak umozni tento problém ogetrit
a odhadovat pomér mezi skute¢nymi pocty v populaci. Namisto
pouhé meziro¢ni zmény v produktivité tak budeme schopni od-
hadnout skute¢nou produktivitu.

Pravdépodobnost chyceni (catchability nebo capture probabili-
ty) ndam vSak umoziluje mnohem vic: srovndvat pocty v rtiznych
habitatech, o$etfit rtiznou pravdépodobnost chyceni v tomtéz ¢i
jiném roce (posun teritoria) a dalsi, ale je to zejména nezbytny pa-
rametr pro vypocet prezivani. I v téch nejjednodussich vypoctech
je potteba vzit v uvahu, ze se prezivsi rezidentni ptdk nechyti. Bez
zpétnych odchytl v rdmci jedné sezdny je k tomu mnohem méné
dat, coz znamena méné presny odhad prezivani. Pokud jsou tyto
udaje k dispozici, lze navic oSetfit protahujici / toulajici se jedin-
ce a odhadnout jejich pomér k rezidentnim ptikiim, a tim opét
ziskat presnéjsi odhady prezivani. Potom mame vetdi $anci, Ze se
nam spole¢né podati odhalit ptic¢iny stojici za Gbytkem toho kte-
rého druhu.

Shrnuto a podtrzeno: podobnych ,,kouzel’, jako v ptikladu s ryb-
nikdfem, skryvd statistika mnoho - jen je potreba duvérovat ko-
ordinatorovi a peclivé dodrzovat metodiku. Kompletni historie
zpétnych odchyti je jedine¢nd deviza CESu. Pravé ona zhodnocuje
a ospravedliuje ono nesmirné usili stravené deviti opakovanymi
kontrolami. Pokud bychom se v dal$ich kontrolach sousttedili
pouze na nové chycené jedince, prisli bychom o mnohé cenné in-
formace a nase usili by nebylo plné zhodnoceno.

Zmény pocetnosti

V minulém roce jsme zpracovali data z let 2004-2010, kdy CES
probihal na celkem 34 lokalitach a zaznamenal vyskyt 78 druhu.
Z toho pro 38 druhtt mame data z alespon 15 lokalit, coZ jsme pro
dalsi Gvahy pokladali za minimum. Nékolik dal$ich druhd jsme
vytadili pro nevhodnost metodiky k podchyceni zmén jejich po-
¢etnosti (napt. vlastovku, $packa).

Vysledky jsme oc¢ekavali tak trochu se ,,zatajenym dechem” A pr-
votni oc¢ekdvani se naplnilo — CES i pfes niz$i pocet sledovanych
lokalit (35 vs. 165 v JPSP) poskytuje vyrazné presnéjsi idaje o zmé-
nach pocetnosti u rakosinnych druhu (slavik modracek, cvréilka
slavikova, rakosnik prouzkovany, velky a obecny, strnad rakosni,
moudivla¢ek luzni), nez jsme doposud méli k dispozici z JPSP.
Diky CESu jsme kone¢né byli schopni u rdkosinnych druhi stano-
vit podetnostni trend, pouze u slavika modracka, cvréilky slavikové
a rakosnika velkého je trend nejisty. S politovanim vSak musime
konstatovat, Ze v§echny rdkosinné druhy s prikaznym trendem
ubyvaji, moudivlacek luzni dokonce prudce. Co stoji za jejich ubyt-
kem, zatim zustdva otazkou - k jejimu zodpovézeni je zapottebi
pravé hlubsi analyza produktivity a prezivani.

Velmi dobfe CES podchytil také ubyvajiciho rakosnika zpév-
ného, nékteré pénicovité (pénici ¢ernohlavou, pénici slavikovou,
budnic¢ka mensiho), kosa ¢erného a nékolik dalsich druha - zde
jsou tdaje z CESu téméf srovnatelné s udaji z JPSP. Trendy z CESu
velmi dobte koresponduji s udaji z JPSP.

Pocetnost rakosnika prouzkovaného
(Acrocephalus scirpaceus)
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Produktivita

V soudasné dobé dostupnd data, prestoZe zatim omezend, ndm
umoznila vyhodnotit také meziro¢ni zmény v hnizdni produktivité
(index produktivity). Prvni otdzka, na kterou jsme chtéli odpové-
dét, byla: U kterych druhti je pocetnost limitovana produktivitou?
Jinymi slovy, u kterych druhti jsou zmény pocetnosti diktovany spi-
$e nez prezivanim tim, jak se ptakiim dafi na hnizdistich? K tomu
ucelu jsme korelovali meziro¢ni zménu pocetnosti s indexem
produktivity. Souvislost byla prikaznd u pénice pokfovni, pénice
slavikové a sedmihlaska hajniho. Zde se ukazuje mozna prekvapi-
vé vyznamny vliv produktivity na pocetnost dalkovych migrantt,
coz je opa¢ny ptipad nez v ivodu zminény rakosnik prouzkovany.
Nutno fici, Ze tato analyza je ve velmi raném stadiu - k potvrzeni
podobnych zavéra je potieba také spravné zhodnotit prezivani, coz
zatim bohuzel nebylo mozné. Zde jesté zdaleka neni vyuzit veskery
potencial CESovych dat.

Pocetnost pénice slavikové
(Sylvia borin)
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A konecné jsme se ptali, jak se vyviji produktivita druht v ¢ase.
Zde ptichazime k asi zatim nejzajimavéj$imu vysledku: u kosa cer-
ného, pénice ¢ernohlavé a budni¢ka mensiho se ukazuje prikazny

15



Pocetnost budnicka mensiho
(Phylloscopus collybita)

Index produktivity budni¢cka mensiho
(Phylloscopus collybita)
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nartst produktivity. Tim se konecné dobie vysvétluje pribyvani
téchto typickych oportunistd, profitujicich ze zardstajici krajiny,
ptipadné vlivu ¢lovéka. Zavér to neni tak zcela samozfejmy, jak by
se mohlo zdat - v Gvahu pfipadalo také napt. lepsi prezivani zimy
diky oteplovani klimatu. Ani pfispévek tohoto faktoru zatim nelze
bez dal$ich analyz vyloudit; dosavadni idaje z CESu nicméné jed-
noznac¢né potvrdily, Ze tyto druhy maji a vyuzivaji stale lepsi a lepsi
podminky na hnizdistich.

Zavérem

Uz prvni vysledky nam ukazuji, Ze CES je nejen schopen velmi
dobte podchytit pravidelnym s¢itdnim nedostate¢né pokryté sku-
piny ptékt (napt. rakosinné druhy), ale zejména skryva potencial,
ktery nemtze byt nahrazen Zadnym jinym monitorovacim progra-
mem. Umoziuje hlubdi vhled do Zivota ptakd - sledovani nejen
pocetnosti, ale i produktivity a prezivani. Bez nadsazky lze fici, ze
budoucnost krouzkovani lze hledat pravé v této oblasti. Tyto cha-
rakteristiky zatim nebyly pfili§ zkoumany, presto pravé zde se na-

Prvni zpétné hlaseni naseho
ptaka z Gruzie!

Jaroslav Cepék | e-mail: krouzkovaci_stanice@nm.cz

Chr4éstal kropenaty u nas patii k vzacné krouzkovanym pta¢im dru-
him a vzdélenéjsi zpétna hlaseni jsou vyslovenou raritou. Dosud
jsme evidovali pouze 7 delsich presunt — 5 patti ptakim ulovenym
ve Francii a Itdlii a jeden na$ krouzkovanec byl zaznamenan v Al-
zirsku. Ve vech téchto ptipadech (s vyjimkou jednoho breznového
nélezu v Italii) se jednd o zastizeni ptakd na podzimnim tahu, pou-
ze jeden nalez naseho pratazného ptéka byl zaznamendn v hnizdni
dobé ve Finsku. Podle téchto vysledki bylo mozné predpokladat, ze
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chazi odpovédi klicové pro nase chapani zmén v ptacich popula-
cich a moznosti jejich ochrany.

CES jiz prinesl prvni ovoce - prokazal ubytek rakosinnych dru-
hit a odhalil nartst produktivity u tfech béznych druhd. Vysledky
jsou v8ak zatim pouze pilotni. Meziro¢ni prezivani nebylo moz-
né vyhodnotit, protoZe v databdzi nejsou zapsany vsechny zpétné
odchyty a u nékterych chybi oznaceni CES. K dosazeni spravnych
vysledktl je nutnd velkd peclivost pti shromazdovéni a prepisova-
ni jednotlivych dat. Velmi dulezité je zaznamenavat veskeré zpétné
odchyty v ramci sezény (i po par dnech). Jen za tohoto predpo-
kladu je mozné skute¢né plné vyuzit jedine¢né bohatstvi pracné
sbiranych dat. Treba se ndm potom podati spole¢né odhalit napt.
pticiny ubytku rakosinnych druhu.

Vsem spolupracovnikim, ktefi se podileli na sbéru CESovych
dat, dékujeme za naro¢nou, av$ak velmi pfinosnou praci v terénu!

Kompletni vysledky jsou na webu SSKSNM: www.czechringing.
com/ces-vysledky

ptaci protahujici (hnizdici?) na nasem tzemi tdhnou do zimovist ve
Sttedomoti (Africe) jiznim a jihozdpadnim smérem.

Naprosto neocekdvany vysledek, tykajici se migrace tohoto dru-
hu, jsme v8ak ziskali na poc¢atku tohoto roku od belgického orni-
tologa. Jeho gruzinsky znamy mu sdélil, Ze na podzim roku 1993
byl u méstecka Kviani v Gruzii (asi 50 km vychodné od pobrezi
Cerného mote) uloven ,chidstal“ s ¢eskym krouzkem. Jednalo se
o chtéstala kropenatého, oznaceného 16. dubna 1993 ve Zli¢i na
Nachodsku ing. Karlem Dohnalem. Tento nalez je nejvzdalenéjsim
zastihem (2 204 km) na$eho krouzkovance tohoto druhu a viibec
prvnim nasim nalezem v Gruzii. V tomto pripadé se mohlo jednat
o prislu$nika sibifské populace (hnizdni aredl saha az po 100° vy-
chodni délky), ktery na jate protahoval pres stfedni Evropu a na
podzim pak byl uloven na tahové zastavce v ¢ernomoiské oblasti.
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« Informace ze Spole¢nosti spolupracovnikt KS NM
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