KROUZKOVATEL

Zpravodaj Spole¢nosti spolupracovnikl Krouzkovaci stanice NM

Hnizdni sezona je opét v plném proudu, a to nejen pro krouzko-
vatele, ale napf. i pro mapovatele hnizdniho atlasu. Ti z nas, ktefi
se mapovani ucastni, mi daji za pravdu, Ze sbér dat se od praci
na predeslych atlasech vyrazné proménil, a to nejen metodicky,
ale zejména ve zpusobu predavani vysledki koordinatoram, kte-
ré dnes zadavame online do faunistické databaze CSO avif.birds.
cz. Doba se prosté¢ méni a klade na nas nejen vyssi naroky, ale
prinasi sebou také vyhody. Vérim, Ze takovou pozitivni zménou
bude i nova online databaze pro krouzkovatele, kterou spustime
ve druhé poloviné roku.

Cést databaze uréena pro krouzkovatele je v soucasnosti jiz plné
funkéni, dokonéujeme prace na ¢asti pro spravu dat a poslednim
velkym tkolem pred ndmi je prevod stavajicich dat do online data-
baze. O tom, co nového databaze prfinese, se miizeme docist ve shr-
nujicim ¢lanku v tomto ¢isle Krouzkovatele. Je jasné, Ze spusténim
databaze jeji vyvoj nekondi a Ze ji budeme dale upravovat podle re-
levantnich ptripominek krouzkovateli. Na druhou stranu méjme
na mysli, Ze nemuize zcela suplovat na$ terénni zapisnik s celou fa-
dou poznamek, které maji ¢asto vyznam jen pro nas osobné.

Foto: R. Stehlik

Dalsi velkou zménou, kterou prinese konec roku 2016, je defino-
vani zaméteni krouzkovaci ¢innosti - specializace. Za¢atkem roku
jsme obeslali krouzkovatele, od nichz jsme neméli informace o je-
jich zaméfeni z minulych let. Odezva byla velkd a reakce veskrze
pozitivni, nicméné z odpovédi také vyplyva, ze fadé krouzkovatelti
neni téma specializace stale zcela jasné. Proto jsme do tohoto ¢is-
la zaradili ¢lanek, ktery si klade za cil vysvétlit nej¢astéj$i nedoro-
zuméni. Nasi snahou rozhodné neni vylucovat krouzkovatele z na-
$ich fad. Myslime si v8ak, Ze umét definovat, pro¢ krouzkuji ptaky,
by mél umét kazdy z nas bez dlouhého premysleni. Z nasi ¢innos-
ti by ale ur¢ité neméla vymizet radost a zdjem o ptaky, kvtli nimz
to v8ichni délame. Proto jsme se nesnazili projekty svazovat prisny-
mi pravidly. Jak ukazuje ¢lanek vénujici se zimnim odchyttim, sys-
tematicky mizeme chytat v jakémkoliv roénim obdobi a s minimal-
nim vybavenim.

Chtél bych podékovat vSem, ktefi fadné odevzdali sva data za mi-
nuly rok, a pfeji vydarenou sezénu, plnou prijemnych chvil strave-
nych u odchyti ptaka.

Petr Klvana



Jak je to se specializaci

Jaroslav Cepak | krouzkovaci.stanice@nm.cz
Karel Pithart | pith@volny.cz

V nékolika predchozich cislech Krouzkovatele jsme se obsir-
né vénovali problematice specializace - tématu byl dokonce
vénovdn cely obsah Cisla 19 (duben 2015). Pfipometime, Ze
od 1. 1. 2017 by se vsichni krouzkovatelé méli prednostné véno-
vat urcitému druhu nebo problematice. Béhem letosniho roku se
tak maji ,nespecializovani“ rozhodnout, cemu se budou naddle
vénovat. V bieznu letosniho roku jsme se 171 krouzkovatelii (tj.
téch dosud ,nespecializovanych®) dotdzali na objekt jejich zd-
jmu. Ptijemnym prekvapenim bylo, Ze vétsina nejen odpovédéla,
ale konkrétné uvedla i objekt svého budouciho zaméteni. Z né-
kterych reakci ale vyplyvd, Ze ne vsichni zcela pochopili nds zd-
mér. Na zdkladé vyhodnoceni vybranych odpovéds jesté jednou
uprestiujeme obsah a cile pripravované specializace.

1., Projekty RAS a CES jsou projekty vhodné pro tym lidi, bohuZel
nemdm moznost se do takového tymu zaclenit, nebot' v mém okoli
nic takového neprobihd. Sam takovy projekt nezvlddnu a jiné od-
borné zaméreni mé nenapadd. Asi dopadnu jako vétsina krouzko-
vateltl, ktefi budou muset také svou cinnost ukoncit*.

Projekt CES je skute¢né ¢asové pomérné naro¢ny a vhodny pre-
devsim pro vice krouzkovatela (i kdyZz nékolik projektii je posta-
veno na ¢innosti jednotlivee). V pripadé projektu RAS tomu tak
ale neni, ¢asova naroc¢nost odvisi vyhradné od vybraného druhu/
velikosti plochy, o ¢emz svéd¢i to, Ze vétsinu projektd provadéji
krouzkovatelé samostatné. Opét zdiraziujeme, ze cilem speciali-
zace neni ,ukondeni ¢innosti vétsiny krouzkovatela“ - ostatné
jiz nyni se vétsina (62 %) z celkového poctu 440 drziteld licence
néjakym zptisobem specializuje. Uelem je predevsim jasnéjsi za-
cileni a definice nasi ¢innosti — uvédomme si, Ze pfi krouzkova-
ni manipulujeme s volné Zzijicimi Zivocichy, jejichz odchyt je pro
jiné nez vyzkumné tcely zakdzan. Specializace opravdu nemusi byt
7adna ,velka véda“ - stali se vénovat napf. krouzkovani malé ko-
lonie vlastovek v blizké stdji nebo si vybrat projekt typu zimniho
chytani na krmitku (viz toto ¢islo Krouzkovatele).

Zastoupeni jednotlivych zaméreni
u krouzkovatel( ,specialistd”

M druhova specializace
M projekt CES
projekt RAS

hromadné odchytové akce

62%

2. ,Je to ted se mnou na $tiru. Snazim se vySettit néjaky cas, ale né-
jak to moc nejde. Vedu nékolik firem/jsem na rodicovské dovolené/
jsem dlouhodobé v zahranili ... Ale ke krouzkovaci ¢innosti bych
se v budoucnu rad vrdtil/a.”

O svoji krouzkovaci licenci neprijdete. Pouze pozastavite krouzko-

vani na dobu, nez se zlepsi vase ¢asové moznosti.

3.,V rdmci své krouzkovaci ¢innosti bych se naddle chtél/a vénovat
krouzkovdni predevsim pévcii.

Uvedené zaméfeni je prili§ Siroké a nekonkrétni. Krouzkovatel
by mél uvést jakému druhu/skupiné/problematice a na jakém tuze-
mi se bude vénovat.

4. ,Hlavnim divvodem mého krouzkovdni je osvétovd a vychovnd
Cinnost (ukdzky pro vefejnost)*.

Krouzkovani md dulezité misto v osvétové a vychovné ¢innosti.
Ostatné bez ukazek krouzkovani se neobejde témért zadnd z vycha-
zek poradanych v ramci Vitani ptaciho zpévu ¢i Festivalu ptactva.
Zaroven se ale jedna o velice naro¢nou a citlivou zélezitost a ten,
kdo ji provadi, musi mit nadstandardni zkusenosti s krouzkova-
nim a manipulaci s odchycenymi ptéky. Ty pochopitelné krouz-
kovatel ziskava postupné s délkou praxe a poctem odchytanych
ptaki. Ukazky pro vefejnost jsou v podstaté vyvrcholenim krouz-
kovaci praxe a rozhodné nejsou vhodné pro zacinajici krouzkova-
tele ¢i ,malokrouzkovatele. Podrobné se tématem krouzkovani
pro vefejnost zabyva ¢lanek v Krouzkovateli ¢. 13 (str. 13-14).

Viem kolegynim a kolegtim velice dékujeme za jejich odpové-
di tykajici se vybéru specializace. MnozZstvi ptiznivych a konkrét-
nich odpovédi nas piijemné prekvapilo a rozhodné nenachazime
sebemensi duvod k ukonceni ¢innosti ,,vétsiny nespecializovanych
krouzkovatelii“. S témi, jejichz odpovédi byly nekonkrétni, zacile-
ni jejich ¢innosti v nasledujicich mésicich individualné probereme
a véfime, Ze najdeme optimadlni feseni.

17 %

12%

9%



Projekt CES

Projekt CES v Ceské republice v roce 2015

Miroslav Jelinek | mir.jelinek@email.cz

Projekt CES je jednim z dilezitych monito-
rovacich programi, které se zabyvaji sledo-
vanim trendi ptacich populaci v souvislosti
se zménami zivotniho prostredi. Metodika
projektu predev$im sleduje zmény ve ve-
likosti hnizdnich populaci (popula¢nich
pévcl. Soucasné vsak umoziuje sledovat
i zmény v reprodukéni Gspé$nosti populaci
(hnizdni Gspésnosti) a ve spolupraci s pro-
jektem RAS i zmény v meziro¢nim preziva-
ni dospélych ptaku. Data takového rozsahu
nam zatim dostatecné neposkytuje zadny

jiny projekt zabyvajici se monitoringem
populaci ptakd.

V roce 2015 probéhl v Ceské republice jiz
12. ro¢nik projektu CES. Celkem bylo ob-
sazeno 26 lokalit a na odchytech se podi-
lelo 44 krouzkovateld (Tab. 1). Proti roku
2014 doslo v odchytovych stanovistich jen
k malym zménam. Ze zdravotnich divodu
musel byt zrusen CES u Dolni Lutyné (Kar-
vinsko - severni Morava). Nov¢ byl naopak
v r. 2015 zahdjen projekt CES u Desné (Svi-
tavsko — vychodni Cechy). Nepatrné se tim
zménil rozsah zastoupeni biotopl na od-

Tab. 1: Pfehled lokalit projektu CES v CR v roce 2015, poéty chycenych ptakd

a délka exponovanych siti

kéd | lokalita, okres R
akce
9 | Hefmansky stav, OV 2004
14 | rybnik Baroch, PA 2004
7 | rybnik Rezabinec, PI 2004
26 |rybnik Zboznov, KH 2008
35 |Zehunsky ryb. Il, KO 2012
44 | Desna, SY 2015
37 |PrGhonice, PH 2012
43 | Mokfiny U Vomackul, CB 2014
41 | Zeméchy Il, ME 2013
38 |Bohdanecsky ryb. lll, PA 2012
39 |Semechnicky ryb., RK 2013
30 |Velky Tisy, JH 2009

20 |Zahlinice, KM 2005*
22 |Lhotka, ME 2005
11 | Postiekov, DO 2004
34 | Novozamecky ryb. ll, CL 2011
40 |ryb.Labut, ST 2013
18 |Hledsebe, ME 2004
12 | rybnik Velky Kosit, SY 2004
6 |Cekanice, ryb. Ovéin, ST 2004
42 | Strelnice Kolvin, RO 2014
33 |VI¢nov I, UH 2010
24 | Choug, TP 2007
31 |Zadni Kopanina, AA 2010
27 | Dubové Mlyny, CB 2010
23 | Chote¢, PZ 2007

ot | oo [ e e e
277 346 623 118 5,28
256 249 505 104 4,86
206 152 358 76 4,71
139 194 333 71 4,69
251 221 472 105 4,50
156 187 343 81 4,23
235 329 564 144 3,92
238 257 495 133 3,72
273 164 437 120 3,64
130 120 250 70 3,57
198 130 328 92 3,57
168 166 334 96 3,48
210 227 437 146 2,99
131 105 236 79 2,99
128 91 219 74 2,96
242 148 390 132 2,95
131 113 244 84 2,90
124 100 224 84 2,67
182 155 337 140 2,41

90 106 196 82 2,39
163 195 358 150 2,39
145 209 354 178 1,99
150 77 227 122 1,86
136 85 221 120 1,84

92 61 153 91 1,68
166 114 280 168 1,67

*)  vroce 2010 odchyt pferusen

Krouzkovatelé: 6 — Louda P, 7 — Sebestian J., Chaloupka M., 9 - Haluzik M., Henk van Hattem, 11 — Bogek V., 12 — Urbé-
nek L., 14 - Cesak ., 18 — Novotny K., Svoboda L., 20 — Chytil J,, Sitko J., Vymazal M., 22 - Novotny K., Svoboda I., 23 - No-
vak E, Hejzlar J., 24 - Vanik J., Vanikova A., 26 — Kavka M., Ktivsky J., 27 — Chaloupka M., 30 - Cepak J., Klvana P, Kucera K.,
31 - Kubicek J., Sladecek M., 33 - Pavel¢ik P, 34 — Lumpe P, Pudil M., Tichackové M., 35 - Jelinek M., 37 - Stancl V., Osoba V.,
38 - Barta E, Horak J., 39 — Hlavécek J., Hlavacek J., 40 — Louda P.,,41 — Novék E, 42 - Homolka P., 43 — Havli¢ek J., Nacar D.,

Vléek J., Berankova ., 44 - Jelinek V., Buben E, Klejch V.

chytovych stanovistich. Moktadni biotopy
(rdkosiny a podmacené kroviny) tvori nyni
61 % a 39 % biotopt je zastoupeno suchymi
stanovisti. Nepatrné pak klesla primeérnd
délka natazenych siti (110 metrd na jedno
stanovisté, 70-176 metra).

Celkem bylo v roce 2015 v Ceské repub-
lice v ramci projektu CES chyceno 84 dru-
ha ptaka v pocétu 8 918 ex. (4 617 ad.,
4301 juv.), coz je velmi pékny vysledek. Po-
dobné jako v predchozich letech byl domi-
nantnim druhem v sitich rakosnik obecny
(17,4 %) nasledovany pénici ¢ernohlavou
(9,8 %), budnickem men$im (7,6 %), ra-
kosnikem zpévnym, rakosnikem prouzko-
vanym a sykorou modtinkou (Tab. 2).

Pomérné ptiznivd hnizdni sezéna 2014
se zjevné v roce 2015 u fady druht odra-
zila ve vysokych poctech odchycenych do-
spélych jedinctli. Zretelné vy$si pocetnost
odchycenych dospélych jedinct proti roku
2014 byla v roce 2015 zaznamendna pfe-
dev$im u kosa cerného, Cervenky obecné,
pévusky modré, pénice pokfovni, strnada
obecného, cvr¢ilky slavikové a drozda zpév-
ného. Naopak u vrabce polniho a zvonka
zeleného pocty adulttl proti roku 2014 pre-
kvapivé vyrazné poklesly. Pokles pocetnosti
zvonka zeleného je ziejmé stéle nasledkem
uhynt na trichomondzu. Velky pokles po-
Cetnosti vrabce polniho v$ak zustava zatim
nevysvétleny. Proti kratkodobému priiméru
z let 2010-2014 je v roce 2015 dobie zna-
telny nartst pocetnosti u kosa ¢erného a ra-
kosnika zpévného. Naopak ztetelny pokles
pocetnosti vykazuje zvonek zeleny, bud-
nicek vétsi, vrabec polni a cvr¢ilka zelena.
S opatrnym optimismem mizeme dlouho-
dobé hodnotit rakosnika zpévného a str-
nada rédkosniho, kde po prudkém poklesu
snad dochazi k zvy$ovani pocetnosti.

Ve srovnani s predchozimi roky prevla-
dalo v roce 2015 po vétsinu hnizdni sez6-
ny velmi suché a teplé pocasi s extrémné
malym mnozstvim srazek. To se na nékte-
rych stanovistich odrazilo i v nizké hnizdni
uspésnosti chytanych ptéki. Napt. na loka-
litaich Chou¢ u Biliny v severnich Cechach
a Zeméchy u Kralup nad Vltavou ve stied-
nich Cechéch ¢inil primérny index hnizd-
ni Gspésnosti (pomeér chycenych dospélych
a mladych ptakt) jen 34 % a 37 %. Na nékte-
rych jinych stanovistich v§ak byla hnizdni
uspésnost zietelné vyssi. Nejvyssi pramérny
index hnizdni uspé$nosti byl na lokalitach
Vl¢nov u Uherského Brodu na jizni Moravé
(59 %), Prithonice u Prahy a rybnik Zboznov
u Cervenych Janovic ve stfednich Cechich
(shodné 58 %). Proti hnizdni sezéné 2014
doglo v roce 2015 u vétsiny sledovanych dru-
ha k mirnému poklesu hnizdni produktivi-
ty (Tab. 3). Nejvice je to patrné u cervenky
obecné, cvr¢ilky slavikové, slavika modracka
stiedoevropského, drozda zpévného, pévus-



Tab. 2: Druhové slozeni a pocty nejcastéji chytanych druht ptakd v ramci projektu CES v roce 2015

Druh el e Celkem 1K |Celkem ex. Druh e Celkem 1K |Celkem ex.
+1K +1K
rdkosnik obecny 897 652 1549 rdkosnik velky 63 39 102
pénice cernohlavd 398 472 870 pévuska modrd 69 31 100
budnicek mensi 262 415 677 vrabec polni 52 44 96
rdkosnik zpévny 356 277 633 budnicek vétsi 36 49 85
rdakosnik prouzkovany 314 292 606 cvréilka slavikovd 42 34 76
sykora modrinka 168 338 506 pénkava obecnd 49 24 73
kos cerny 254 233 487 sykorice vousatd 12 56 68
sykora koriadra 169 317 486 vlastovka obecnd 44 24 68
strnad rakosni 156 91 247 ledridcek ficni 11 49 60
pénice slavikovd 138 54 192 stehlik obecny 42 11 53
pénice hnédokridld 108 74 182 dlask tlustozoby 36 16 52
Cervenka obecnd 62 118 180 strakapoud velky 24 23 47
strnad obecny 129 33 162 sykora luzni 14 31 45
pénice pokrovni 98 58 156 brhlik lesni 24 21 45
drozd zpévny 77 77 154 zvonek zeleny 30 15 45
slavik modrdcek 75 45 120 mlynarik dlouhoocasy 28 16 44
tuhyk obecny 83 29 112 moudivldéek luzni 7 34 41

Tab. 3: Zmény indexu poéetnosti a hnizdni produktivity vybranych druh ptaka v ramci projektu CES v CR v roce 2015
ve srovnani s rokem 2014 a primérem z let 2010-2014 (vyznamny podprimeér je vyznacen Sedym podkladem
a vyznamny nadpriimér modrym tu¢nym textem)

Druh Zména indexu Zména indexu
pocetnosti ad. hnizdni produktivity
2015/2014 2015/2010-14 | 2015/2014 2015/2010-14
pévuska modra +57% +25% -12% +3%
Cervenka obecnd +72% +16% -16% -4%
slavik obecny*) +9% -8% -11% -9%
slavik modrécek stredoevr. +14% +25% -13% -2%
drozd zpévny +33% +5% -12% -3%
kos ¢erny +75% +57% -8% 0%
pénice ¢ernohlava +9% -18% -5% +7%
pénice slavikova +23% -1% +1% -1%
pénice hnédoktidla +3% -16% +2% +4%
pénice pokiovni +50% -1% -8% +9%
rékosnik velky +2% -4% +9% +13%
rékosnik zpévny +16% +29% +11% +9%
rdkosnik obecny -3% -9% +1% +3%
rdkosnik prouzkovany +17% -17% +3% +9%
cvrcilka slavikova +40% +14% -14% -6%
cvréilka zelend +14% -39% -5% -2%
budnicek mensi -1% +4% +1% +2%
budnicek vétsi -14% -60% +4% +13%
sykora koriadra +28% +22% -8% -3%
sykora modfinka +12% +10% -8% -4%
tuhyk obecny*) +7% +16% -6% +4%
vrabec polni -37% -42% -7% -11%
zvonek zeleny*) -21% -60% +6% +12%
strnad obecny +48% +9% -4% -7%
strnad rakosni +11% -1% -4% 0%

*) relativné maly vzorek populace

ky modré a slavika obecného. Zietelné vys-
$i hnizdni aspésnost byla zaznamenana jen
u rakosnika zpévného. Pfi srovnani s pétile-
tym primérem z let 2010-2014 je pak v roce
2015 znatelny pokles hnizdni produktivity
u vrabce polniho. Naopak rakosnik velky,
budnicek vétsi a zvonek zeleny vykazuji vys-
§i uspésnost hnizdéni. Z dlouhodobého hle-
diska (2004-2015) se zatim trend hnizdni
produktivity jevi u sledovanych druhu pta-
kit pomérné stabilni s ¢astymi vétsimi mezi-
ro¢nimi vykyvy.

Ze zajimavéjsich druhd byla v roce 2015
poprvé v ramci CESu chycena na rybnice
Velky Tisy samice kopiivky obecné. Z ostat-
nich druht byli v roce 2015 chyceni napt.
chrastal vodni (celkem 3 ex. - po 1 ex. ryb.
Baroch, Lhotka, a Zehunisky ryb.), vodous
kropenaty (1 juv. Lhotka), kalous usaty
(1 ad. VI¢nov), zluna $edd (1 ad. Zahlinice),
kukacka obecnd (1 ad. Hefmansky stav),
sktivan polni (1 ad. ryb. Labut), slavik tma-
vy (1 ad. Prihonice), drozd bravnik (1 ad.
Dubové Mlyny), zluva hajni (1 ad. Dubové
Mlyny) a strnad lu¢ni (5 ad. Zeméchy, 1 ad.
Zehunsky rybnik). Pomérné vysoké jsou po-
¢ty chycenych krutihlavii obecnych (24 ex.
na osmi lokalitdch - 7 ex. Choug, po 4 ex.
Chote¢, Zadni Kopanina a strelnice Kolvin,
2 ex. Vl¢nov, po 1 ex. ryb. Rezabinec, Z4hli-
nice, a Zehunisky ryb.), jificek obecnych
(11 ex. na tfech lokalitach - 7 ex. ryb. Labut,
3 ex. Zeméchy, 1 ex. ryb. Zboznov), pénic
vlagskych (20 ex. na dvou lokalitach - 16 ex.



stfelnice Kolvin, a 4 ex. Chou¢), moudivla¢-
ka luznich (41 ex. na $esti lokalitdch — 27 ex.
Velky Tisy, 7 ex. Hefmansky stav, 3 ex. Zeh-
unsky ryb., 2 ex. ryb. Zboznov, a po 1 ex. Se-
mechnicky ryb., Zeméchy) a hyli obecnych
(14 ex. na ctyfech lokalitach - 7 ex. strelnice
Kolvin, 4 ex. Lhotka, 2 ex. Prithonice a 1 ex.
Hledsebe). Naopak u hyla rudého byl chy-
cen jen jediny protahujici ptdk u Zehuniské-
ho rybnika na Kolinsku! Rovnéz pocty od-
chycenych sykotic vousatych (68 ex. na péti

mistech - 30 ex. Hefmansky stav, 21ex. Vel-
ky Tisy, 11 ex. Novozamecky ryb., po 3 ex.
Zehunsky ryb., a ryb. Baroch) ziistavaji da-
leko za maximy z let 2005-2009.

Projekt CES ma dlouhodoby charakter
a patfi mezi priority krouzkovaci stanice
i Spole¢nosti spolupracovnikll krouzkova-
ci stanice. Uritym problémem akce CES
v Ceské republice ziistiva nerovnomérné
rozlozeni odchytovych lokalit. Absence od-
chytovych lokalit se tyka predevsim Mora-

vy, Ceskomoravské vrchoviny a zépadnich
Cech. Novi spolupracovnici jsou vzdy vita-
ni. Pro akci CES je za ur€itych podminek
vhodna kazda lokalita (bez ohledu na bio-
top), kde lze béhem jedné hnizdni sezony
chytit alespon 100 ptakti nebo lokalita s po-
cetnym vyskytem malo chytaného druhu
(typicky napf. hyl rudy, sykora uhelnicek,
sykora parukarka apod.). Dulezité je vSak
vytrvat a provadét akci na stejném misté mi-
nimalné po pét let.

Projekt RAS

Sedmy rok s projektem RAS

Zdenék Vales | zetval@volny.cz

Projekt RAS (Retrapping Adults for Survival) se za dobu své exis-
tence jiz plné zaclenil mezi monitorovaci programy sledujici tren-
dy pocetnosti ptacich populaci v zavislosti na zménach okolnich
podminek jak na hnizdistich, tak i na zimovistich. Bere si za cil
sledovat meziro¢ni miru prezivani u jednotlivych ptac¢ich druhd.
Zejména u téch, které nejsou pravidelné odchytavany v projektu
CES, protoze je jejich odchyt komplikovanéjsi, nebo jejich teritoria
jsou rozsahla, pripadné se nachazeji v méstské zastavbé. V nékte-
rych pripadech je nutné k jejich opakovanému odchytu ¢i odectent
vyuzit i barevné krouzky ¢i jiné znacky.

Lonsky rok lze pro projekt RAS povazovat za ispésny. Uctyhod-
ny je zejména pocet krouzkovateld, ktefi se projektu tspé$né véno-
vali a koncem roku zaslali sva data. Celkem se podatilo shromazdit
data od 44 krouzkovateltl ze 48 studii, vénujicich se 20 druhtim
ptakd. Oproti predchozimu roku pribyly 4 nové projekty, 2 projek-
ty byly obnoveny a pouze jeden ukonc¢en. Celkem bylo okrouzko-
vano 3 348 dospélcti a podarilo se znovu odchytit 684 dospélych
jedinct z predchozich let.

K jiz sledovanym druhtim letos nepfibyl Zadny novy, a tak nové
projekty ,,pouze” rozsitily pocty jiz stavajicich. Martin Vavtik pri-
dal na své lokalité Sobotin (SU) ke svym probihajicim projektim
krélicka ohnivého a sykory uhelnicka do tfetice projekt vénujici
se Soupalkovi dlouhoprstému. Jiti Malina se zacal v lesich v okoli
Téptina (PH) vénovat odchyttim budnicka lesniho. Vaclav Jelinek
spole¢né s Franti$kem Bubnem si pridali k odchytim vlastovek
na svych lokalitach v Chotovicich (SY) i hnizdici jificky obecné.
Pocty odchytéavanych lindusek lesnich pak rozsitil i Jan Matous
na lokalité u Kacova (KH).

Stéle plati, Ze klicem k uspé$nému projektu v ramci RAS je dosta-
te¢ny pocet odchycenych a kontrolovanych ptakt na lokalité. Zda
se, Ze u vétsiny druhti se dafi napliiovat pravidlo odchyceni mini-
malniho poctu 40-50 jedinct. Mezi velmi Gspé$né projekty patii
dlouhodobé odchyty rakosniku velkych na Muténickych rybnicich.
Vysoké krouzkovaci sili prinasi dlouhodobé vynikajici vysledky.
Velkych poctti odchycenych jedinct dosahuji krouzkovatelé i v pro-
jektech, vénujicich se vlastovkovitym ptakim. Je potésitelné, Ze ne-
vzristaji jen pocty odchycenych jedinct, ale pribyvaji i nové pro-
jekty v ramci celé nasi republiky. Velky zajem si ziskaly lesni druhy
pévct. Vedle jiz zavedenych projekta kralickd ohnivych, Soupalka
dlouhoprstych a budnic¢ki lesnich se rozsifuji pocty odchycenych
sykor uhelni¢k a lindusek lesnich. Je mozné, Ze je to dano i tim, ze
se u stalych druht rozsitilo odchytové obdobi jiz na mésic biezen
a témto druhtim se lze vénovat jiz od brzkého jara. Stalici v dlouho-

dobém sledovani a pravidelném odchytu je projekt Jana Sttiteského
vénovany lejsku bélokrkému. Podrobné se miizete s timto projektem
seznamit ve Zpravach RAS ¢islo 5. Lze Fici, ze pecliva kazdoro¢ni
stvi dat nejen o dospélych lejscich bélokrkych, ale i o okrouzkova-
nych mladatech. Jedinym druhem, u néjz byl zaznamenan propad
pocetnosti, byla cvrcilka zelena. Velky pocet projektt v minulych
letech byl zptsoben relativné snadnym odchytem na hnizdistich.
Bohuzel lokality, kde se cvr¢ilky obvykle vyskytuji, velmi snadno
arychle podléhaji zméndm, a tak se méni i pocetnost cvréilek. Lépe
fec¢eno cvrcilky z lokalit mizi, a tak neni koho sledovat.

Tab. 1: Pocty projekta u jednotlivych sledovanych druht
v letech 2009-2015

Druh 2009(2010(2011({2012|2013|2014|2015
bramborni¢ek hnédy 1 1 1 1 1 - -
brehule fi¢ni 8 8 9 9 3 6 8
budnicek lesni - 3 4 4 5 5 3
budnicek vétsi - - 1 2 1 1 1
cvrcilka Ficni 1 1 2 2 1 1 1
cvrcilka zelena 4 4 10| 10 8 6 4
jificka obecna - - - - 1 2 3
kralicek obecny - 1 1 1 1 - -
kralicek ohnivy - - 3 5 5 5 4
krutihlav obecny 1 2 2 2 2 2 2
lednacek ficni 2 2 2 2 2 2 2
lejsek bélokrky 1 1 1 1 1 1 1
linduska lesni - 1 2 1 1 1 2
modracek _ B _ 1 1 1 1
stfedoevropsky

rdkosnik prouzkovany - - 1 2 1 1 1
rakosnik velky 1 1 2 2 2 2 2
rékosnik zpévny - - - - 1 1 1
slipka zelenonoha - - - 1 1 1 1
sykora uhelnicek - - - - - 4 4
Soupalek dlouhoprsty - - 2 4 4 2 2
vlastovka obecnd 2 5 5 4 3 4 4
vrabec polni 1 1 1 1 1 1 1
CELKEM 21 30| 48| 55| 46 | 46 | 48




Velky pocet jednotlivych projektti v uplynulém roce a dostate¢ny ~ vSem kolegtim, ktefi se do projektu zapojili, podékoval za jejich

pocet odchycenych jedincti ukazuje, ze projekt RAS je uspésnym  krouzkovaci usili a poprdl jim, aby vytrvali i do pristich let.
projektem, kterému se vénuje stale vice krouzkovateltl. Rad bych

Tab. 2: Prehled poéti odchycenych jedinci a lokalit projektu RAS v CR v roce 2015

Nové krouzkovani/

Druh Cislo projektu a lokalita Krouzkovatelé
retrapy
1970/205 3: Polesovice (UH) J. Sviecka, P. Pavelcik
4: Liten (BE) J.Vesely, F. Novak, Z. Vales, J. Hejzlar, L. Trna
23: Borsice (UH) J. Sviecka, P. Pavelcik
, — 24: Pouzdrany (BV) P. Heneberg, J. Chytil
brehule ficni 27: Zablati (Mazelov) P. Heneberg
28:Lzin (TA) P. Heneberg
65: Strakonice (ST) P. Louda
74: Majetin (OL) L. Tur¢okova
153/9 22:Vsenory-Halouny (PZ) J. Kubicek
budnicek lesni 32: Praha (A) J. Kubicek
76: Kamenice (Téptin) (PH) J. Malina
budnicek vétsi 17/5 37: Zabrusany (TP) J.Vanik, A. PikeSova
cvrcilka fi¢ni 6/0 43: Podébradsko (NB) L. Urbanek
50/6 35: Duchcov (TP) M. Hanzlikova
cvréilka zelend 36: Libkovice (MO) M. Hanzlikova, M. Horak
56: Praha (A) K. Pithart
58: Praha (A) K. Pithart
115/98 66: Vnorovy (HO) P. Kun¢ik
jiricka obecna 70: Prose¢né (TU) J.Graz
75: Chotovice (SY) V. Jelinek, F. Buben
221/5 40: Sobotin (SU) M. Vaviik
(1o . 48: Luby u Klatov (KT) J.Svejda
kralicek ohnivy 49: Brnitov (DO) J. $vejda
72: Svétice (PH) P.Klvana
krutihlav obecny 66/10 14: Bilinsko (TP) J. Vanik, M. Horak
y 17: Chrast-Bristvi (NB) K. Pithart
lediacek Fieni 79/27 7: Plou¢nice (CL) J. Brozek
8: Podblanicko a okoli P.Cech
lejsek bélokrky 36/34 11:VV Dédice (PV) J. Stritesky
lindugka lesni 26/4 44:V. Chlumec (BE) T. Brinke, T. Petruskova
78: Kacov (KH) J. Matous
rékosnik prouzkovany 20/8 46: Divcice (CB) Z.Pletka
rakosnik velky 102/72 1: Muténické ryb. (HO) P. Prochédzka, M. Pozgayova, V. Jelinek, J. Kolecek
y 38: vysypka Pokrok (TP) M. Hanzlikov4, M. Horadk
rakosnik zpévny 19/1 64: halda Bustéhrad (KL) K.Ort
slavik modracek 46/11 61: Bilinsko (TP) M. Horak, M. Hanzlikov4, J. Vanik, A. Pikesova
slipka zelenonoha 18/27 54: Praha-Troja (A) K. Pithart a kol.
192/44 67: Sobotin (SU) M. Vaviik
svkora uhelnicek 68: Brnifov (DO) J.Svejda
Y 69: Luby u Klatov (KT) J.Svejda
73: Svétice (PH) P. Klvana
$oupalek diouhoprsty 51/10 33: Duchcov (TP) M. Hanzlikova
P prsty 77: Sobotin (SU) M. Vaviik
117/101 30: Vidlata Sec (SY) V. Jelinek
Viagtovka obecna 31: Chotovice (SY) V. Jelinek
62: Cvréovice (PH) V. Stancl
71: Ostrov (BN) M. Podhrazsky
vrabec domaci 44/16 12: Dobruska (RK) V. Volf




Jak urcovat nase
poddruhy modracku?

Ludék Petrilak | ludek.petrilak@gmail.com
Bohumir Chutny, Vaclav Pavel, Stanistaw Rusiecki

Rozlisovani poddruhi slavika modracka bylo vzdy velmi nesnad-
né. V soucasnosti rozliSujeme na zakladé velikosti a zbarveni sam-
cti ve svatebnim $até 11 poddruht v ramci celého arealu jejich roz-
$ifeni. Samice jsou dle literatury povazovany za velmi variabilni
a téméf nerozliditelné. U nds se miizeme setkat se dvéma poddru-
hy, a to slavikem modrackem sttedoevropskym (L. s. cyanecula)
a slavikem modrac¢kem tundrovym (L. s. svecica). Vzacné se mize-
me setkat s poddruhem L. s. volgae, ktery je povazovan za hybridni
a na$im uzemim jen protahuje.

Odlisit od sebe poddruhy jakéhokoliv druhu mize byt jiz ze své
podstaty problematické. Poddruhy se spolu ¢asto ktizi v hybridnich
z6nach, a tak se i jejich charakteristické znaky prolinaji. Plati to jak
pro znaky fenotypové (viditelné a métitelné), tak pro znaky geno-
typové. To, co poddruhy od sebe rozdéluje, jsou reprodukéné izo-
la¢ni mechanismy. Tedy faktory, které néjakym zptisobem od sebe
oddéli dané populace. U slavika modracka to je napriklad prefe-
rence biotopu (rdkosiny s pfitomnosti vody/tundra) a klimatic-
ké z6ny, doba priletu na hnizdisté (bfezen az duben/kvéten az
¢erven), preference atraktivnich znakd samicemi (barva hrdelni
skvrny), zpév apod.

Za zakladni rozliSovaci znaky mezi ,,nadimi“ poddruhy modrac-
ka povazujeme zbarveni centrdlni skvrny (,hvézdy“) na modrém
poli v hrudnim ornamentu, délku k#idla, béhéku a ocasu. Pfi bliz-
$im zkoumdni celkem 8 evropskych populaci modracki (3 popula-
ce L. s. cyanecula a 5 populaci L. s. svecica) jsme se zabyvali tim, zda
jsou néjaké dal$i méfitelné rozdily mezi populacemi, které by byly
konzistentni mezi poddruhy. Zaméfili jsme se jak na biometrické
rozdily (kfidlo, ocas, hmotnost, béhak), tak na zbarveni ornamen-
tu, a to u obou pohlavi. Délka ktidla a ocasu byla méfena standard-
ni metodikou dle Svensona 1992. Délka tarzu byla méfena trochu
odlisnym zptisobem neZ je u nds bézné — vnéjsi délka celého tarzu
i s obéma klouby, kdy je noha pokrcend. Pro srovnani bylo nasled-
né preméreno, Ze tato délka je pfesné o 1 milimetr delsi nez pti mé-
feni klasickym zptsobem (protilehlé kloubni jamky) dle Svensona
1992. Prepocitané hodnoty jsou pak i v nasledné tabulce.

Biometrika

Dle o¢ekavani méli samci severnéjsich populaci modracka v prii-
meéru del$i kridlo a tento rozdil byl znatelny i mezi poddruhy. Vy-
jimkou byla populace stfedoevropskych modracka od Sankt Pe-
tersburgu, kde méli samci kiidlo obdobné dlouhé jako modracci
tundrovi. Obdobné vysledky s méné znatelnymi rozdily byly na-
meéfeny i u samic. Z nasich vysledki tedy vyplyva, ze délka kridla
se da pouzit jako pomocny znak pfi rozliSovani poddruh, ovSem
rozdil mezi poddruhy neni velky a dochdzi k vyraznému prekry-
vu hodnot tohoto znaku. V praxi je také potieba pocitat i s ¢astym
opotfebenim per (modracci se pohybuji v husté vegetaci), a tim
i s moznym zkracenim per. Délka ocasu se podle nasich vysledka
ukdzala jako znak velmi variabilni a mezi poddruhy zna¢né nekon-
zistentni. Samci modracku stfedoevropskych méli sice v priméru
u vétsiny populaci delsi ocas nez samci modracka tundrovych, ale
u samic nebyl zjistén métitelny rozdil. Prekryv dat mezi poddruhy
je pomérné znacny, a to hlavné u populace sttedoevropskych mod-
racki z Treboné, kde méli samci obdobné kratky ocas jako ostatni

populace modrackd tundrovych. Tento znak je tedy potieba pova-
zovat za je$té méné spolehlivy nez délku kridla.

Hmotnost jedinct studovanych populaci byla velmi variabil-
ni a nevykazovala znatelny rozdil mezi poddruhy. Tato variabili-
ta mohla byt zptsobena i nejednotnymi terminy sbéru dat, kdy
u riznych populaci byli jedinci vazeni rtizné dlouho od priletu ze
zimovist.

Obecné spolehlivym a bézné v terénu sbiranym biometrickym
kosternim znakem je délka béhdku/tarzu, protoze nepodléhd vnéj-
$im vliviim. Namétené hodnoty vykazovaly pomérné maly prekryv
mezi poddruhy. Tarzus byl delsi jak u samcd, tak u samic modrac-
kit tundrovych. Tento znak Ize tedy oznacit jako nejspolehlivéjsi,
nelze jej vdak pouzivat samostatné.

Zbarveni naprsenky

Naprsenky samct slavika modracka jsou charakteristickym zna-
kem pro sledované poddruhy. Hlavni ¢asti pro rozliSeni je cent-
ralni skvrna - hvézda v modrém poli. U samci slavika modracka
tundrového je hvézda typicky cervend a trojuhelnikového tvaru.
Samci slavika modracka stfedoevropského maji hvézdu typicky bi-
lou, mensi a kulatého tvaru. Ve vSech populacich se v§ak muzeme
setkat i s pfechodné nebo zcela opa¢né zbarvenymi hvézdami, nez
je pro dané poddruhy typické. Konkrétné u populaci tundrovych
modracku se vyskytovalo kolem 10-20 % jinak zbarvenych jedin-
ct. U krkonosské populace bylo dokonce zaznamendno i nékolik
bélohvézdych samctl, kteti ale pravdépodobné patti ke stiedoev-
ropskému poddruhu. Znaénd variabilita zbarveni hvézd byla za-
znamenana u populaci sttedoevropského poddruhu v oblasti Sankt
Petersburgu, tato populace v§ak muize byt blizko hybridni z6ny.

Velikost hvézdy samcd, respektive jeji vyska a $itka, se mezi pod-
druhy zna¢né lidila a Ize ji pouzit jako determinacni znak. Podobné
tomu bylo i u samic, ale rozdil hodnot byl o néco mensi a hlavnim
rozdilem byla $itka hvézdy.

Pfti detailnéjsim hodnoceni ornamentu jsme rozdélili naprsenku
na nékolik ¢asti a ty jsme pak porovnavali na zékladé jejich velikos-
ti mezi jednotlivymi populacemi. Samci se nijak vyznamné nelisili
v sile ¢erného pruhu. Rezavy pruh, ktery je zalozen na hnédém me-
laninu, je pravdépodobné zavisly na celkové kondici a véku. Vyska
pruhu byla vétsi u starsich jedinci, a to i pfi porovnani stejnych
jedinct v prubéhu vice let. Celkova velikost barevné naprsenky
nebyla pro podruhy typickd, nékteré severské populace vsak
celkovou velikosti ornamentu mirné vynikaly nad ostatnimi.

Mapa 1:

Rozsifeni jednotlivych poddruhti slavika modracka (Luscinia svecica).
Barva oblasti naznacuje zbarveni hvézdy v ornamentu samctd danych
poddruhd (pfevzato z Pavel & Chutny 2013).
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Obr. 1: Standardni poloha ptaku pii fotografovani naprsenek s kalibracnim Stitkem a méfitkem. Na obrazcich jsou typicti zastupci :

a) samce modracka b) samce modracka c) samice modracka d) samice modracka
sttedoevropského tundrového sttedoevropského tundrového

Obr. 2: Ukazka riizné vybarvenych samic obou poddruht slavika modracka

Mapa 2:

Prehled lokalit odchytl slavika modracka: 1 - Abisko, 2 - Kola,
3 - Flatruet, 4 - Heimdalen, 5 - Sankt Petersburg, 6 - Wroclaw,
7 - Krkonose, 8 - Trebon.

procento vyskytu barevnych hvézd

Abisko Kola Flatruet Heimdalen Krkono3e Petersburg Wroclaw  Trebori
lokalita
Graf 1:
. bez hvézdy bila < 1/3 ¢ervena . 1/3 ¢ervena

. 2/3 ¢ervena . > 2/3 cervena . cervena

Graf 1:

Vyskyt rizné barevnych hvézd v ornamentu samcu slavika mod-
racka (Luscinia svecica) v jednotlivych populacich. Abisko (n = 43),
Kola (n = 20), Flatruet (n = 16), Heimdalen (n = 20), Krkonose
(n =157), Petersburg (n = 20), Wroclaw (n = 44), Tfebon (n = 201).




Naprsenka samic vykazovala velkou variabilitu u obou pod-
druht. Od nebarevnych az po plné vybarvené samice pripomi-
najici samce. Barevnost samic muze byt zavisla i na véku, ale je
zde asi vice faktord, které zatim nejsou znamy a které tuto za-
vislost prekryvaji. Samice modrackd tundrovych byly v prameé-
ru barevnéjsi — hvézdu mély cervenéjsi a mély vice modré barvy

vevs

ornamentu.

Urcovaci klic

Ackoli vétsina znaki, které se daji na modraccich zjistit v terénu,
samostatné vykazuje znac¢nou variabilitu a jejich spolehlivost
pro urceni poddruhu je omezend, pfi pouziti nékolika téchto
urcovacich znakd spoleéné lze s ptijatelnou pravdépodobnosti
poddruhy odligit. Za timto ucelem jsme vypracovali nasleduji-
ci kli¢. Spolehlivost znaku je fazena od nejspolehlivéjsich shora
doli. Pro spolehlivou determinaci je potteba znét pro dany pod-
druh vétsinu znakd. U samcii jsou nejvice spolehlivé determinac-
ni znaky prevazujici barva hvézdy a délka tarzu, dale rozméry
hvézdy a jako doplnujici délka kfidla a ocasu. U samic je nejspo-
lehlivéj$im znakem délka tarzu a $itka hvézdy, déle pak jako do-
plnwujici délka kridla.

Tab. 1: Kli¢ k ur¢ovani samct jednotlivych poddruh slavika
modracka, kurzivou pomocné znaky
(n =cyanecula 79, svecica 119)

L.s. Stredni .
Znak L.s. svecica
cyanecula | hodnota
prevazujici barva hvézdy bila - cervend
tarzus 2715+0,73 <27,65< 28+0,96
Sitka hvézdy 91+£273 <124< 1462
vyska hvézdy 9,7 £2,82 <139< 16,7+293
kridlo 75+1,79 <76< 765+2,02
ocas 56,3 +2,07 >55,7> 553+1,78

Tab. 2: Kli¢ k uréovani samic jednotlivych poddruhii slavika
modracka, kurzivou pomocné znaky
(n = cyanecula 56, svecica 80)

L.s. Stredni .
Znak L. s. svecica
cyanecula | hodnota
tarzus 262+099 <27< 27,57 +0,8
sitka hvézdy 11,7+022 <135< 148+0,18
kridlo 71,9+ 1,75 <728< 735+1,8

Necekané setkdani na horském
uboci Zlatého hrbetu

Vojtéch Kubelka | kubelkav@gmail.com

Zlaty hibet tvofi neprili§ vysoké kopce v blizkosti mésta Anadyr
na daleké ruské Cukotce témét co by kamenem dohodil od sever-
niho polarniho kruhu. Mirné jizni svahy jsou vyznamnym hniz-
distém velmi ohrozeného jespaka velkého (Calidris tenuirostris),
celosvétové viibec nejvétsiho zastupce z rodu Calidris, kam je
v soucasnosti fazeno 24 druht bahnaku. Najit hnizdo jespaka vel-
kého, kterych v celé historii ornitologie bylo doposud nalezeno jen
nékolik desitek, bylo cilem nasi vypravy do téchto odlehlych kon-
¢in v poloviné ¢ervna roku 2015.

A mezinarodni vyprava péti Cechti, dvou Dantt a dvou Rusti byla
uspésna. Hnizdo jespaka velkého jsme objevili. A nejen to. Na sou-
sednim kopci se nam podatilo nalézt i hnizdo jespaka rezavého
(Calidris canutus), u kterého nas ¢ekalo druhy den velké prekvape-
ni. Z thledného hnizda se ¢tyfmi vejci v mozaice kamenité i lisej-
nikové tundry, sem tam s ptimési fidkého trsu travin, se zvedl do-
spély jespak rezavy, ktery byl oznacen barevnymi krouzky! Nebyl
problém krouzky a dvoupismenny ¢erny kod ,,UE“ na bilé vlajce

Obr. 1: Hezky vyhled z hnizda jespaka rezavého, Cukotka 2015
Foto: V. Kubelka

odedist a poté jsme cely zbytek vypravy mohli pfemitat o tom, od-
kud asi pochazi ,,na$“ hnizdici jespak rezavy.

Po névratu do Cech se podatilo s pomoci ruskych a australskych
bahnakart oslovit ¢inského krouzkovatele vystupujiciho pod jmé-
nem J. A, ktery potvrdil, ze ,nas“ jespak rezavy byl o vice nez
dva mésice drive krouzkovan na jarnim pritahu v ¢inské prirod-
ni rezervaci Chongming Dongtan (provincie Shanghai) vice nez
5000 km vzdus$nou ¢arou daleko od svého hnizdisté. Byt se jednd
o doklad predpoklddané tahové cesty tamni populace jespaku re-
zavych, pfimé pozorovani oznaceného jespaka rezavého na severni
Cukotce doposud chybélo. Nase pozorovani je tak dilezitym ka-
menem v mozaice fady australskych a ¢inskych zpétnych hlasenich
a vhodné dokresluje informaci o tahovych cestach jespaki reza-
vych zimujicich v australské oblasti, protahujicich podél vychodo-

asijského pobrezi a hnizdicich v pustinné Arktidé.

Obr. 2: Majitel hnizda opodal svého ¢tyivaje¢ného pokladu,

Cukotka 2015 Foto: V. Kubelka



Novinky o migraci
nékterych nasich ptaki
ziskané pomoci geolokatoru

Peter Adamik | peter.adamik@upol.cz
Martins Briedis | briedis.maartins@gmail.com

Bez nadsdzky lze fict, Ze se nam s kolegy splnil chlapecky sen. Po-
znat odpovéd na jednoduchou otazku, jak a kam tdhnou u nas
hnizdici ptaci. V poslednich nékolika letech jsme méli moznost
nasadit geolokétory tfem druhtim pévcii a radi bychom se podélili
o dosavadni vysledky.

S prvnimi geolokatory jsme zapocali jiz v roce 2011 na lejscich
bélokrkych na stfedni Moravé. Velké nad$eni z prvnich 13 na-
vrativ$ich jedinct brzy vystiidalo zklamani, kdyz jsme zjistili, Ze
pouze u jednoho ptaka jsou zaznamendna celoro¢ni data. Zbylé
geolokdtory prosté nefungovaly. Nevzdali jsme to a v pozdéjsich
letech jsme opakované a jiz Gspé$né nasadili dal$i geolokatory.
Co jsme zjistili? Na Moravé hnizdici lejsci bélokrci zimuji hlavné
v jizni ¢asti Demokratické republiky Kongo a ve vychodni ¢ésti
Angoly, ale nékteré jedince jsme lokalizovali i jiznéji ¢i vychodné
od hlavniho ,,shluku® zimujicich lejska (Obr. 1). Lokace sledova-
nych jedinct se shodovaly s dosavadnimi ¢tyfmi africkymi zpét-
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nymi hldSenimi okrouzkovanych lejskti bélokrkych. Kupodivu
ale aktudlni mapka zimniho rozsifeni dle BirdLife International
je situovana mnohem vychodnéji nez nase lokace. Mame za to,
ze ve vychodni Africe budou zimovat hlavné ptaci z vychodnéji
polozenych evropskych hnizdist. Dale jsme zjistili, Ze lejsci opou-
$téji hnizdisté koncem cervence. Saharu prelétavaji bez zastavky
ptiblizné v jeji centrdlni ¢asti (kolem 4. zafi) a na zimovisti se
objevuji kolem 25. zafi. Na jarni tah se vydavaji kolem 3. bfezna,
pti¢emz Saharu piekondvaji na zacatku dubna. Cast vysledki jiz
byla publikovana a je volné ke stazeni (Adamik et al. 2016), nava-
zujici prce pripravujeme.

Obr.2: Zimovisté (modie)

a tahové zastavky dvou
krkonosskych samct slavika
modracka tundrového
Cervené sloupce znazormujf
rozmezi, kde se ptaci zasta-
vili v dobé podzimniho tahu.
Zemépisnou sitku neslo z dat
urcit. U jedince CZ-1 zelené
kiizky znazornujf tahové
zastavky na jafe.

Obr.1: Zimovisté tfinacti lejski bélokrkych z hnizdni populace
v Nizkém Jeseniku

Ctyfi hvézdicky udavaiji lokace zpétnych hlaseni dle databaze EURINGu
(2x Svédsko, 1x Madarsko a 1x Rakousko). Zluté plocha na vychod od lo-
kacf lejskd je oficialni zimovisté druhu dle BirdLife International. Rozsah
kfizk je dan tzv. mezikvartilovym rozpétim — tj. 50% dennich lokaci se
nachdzelo v tomto rozpéti a jejich prisecik (median) Ize vnimat jako nej-
pravdépodobnéjsi misto vyskytu.

Obr. 3: Zimovisté Sesti lindusek thornich, které hnizdi v zapadoces-
kych hnédouhelnych vysypkach

Opét je rozsah dennich lokaci za celé zimnf obdobf vyjadfen mezikvartilo-

vym rozpéetim. Celkem pét ze Sesti jedincd zménilo zimovisté v priibéhu

nékolika mésicl. Kazdy jedinec je zndzornén jinou barvou. Izokliny v poza-

df ukazuji srazkové uhrny za zimni obdobi.
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Dalsi druh, u kterého jsme méli moznost analyzovat data z ge-
olokétort, je slavik modracek tundrovy z krkonosské populace,
kterou studuji Bohumir Chutny a Vaclav Pavel. Z deseti jedincd,
kterym kolegové nasadili ,,battizky®, se vratili ¢tyfi, pticemz data
byla zaznamendna pouze u dvou ptistroji. Kazdopadné vysledky
zaskocily asi kazdého z nas (Obr. 2). Ptaci letéli do Indie! Bohuzel,
kvalita zdznami v geolokatorech byla velice $patna, a tak odhad lo-
kace tahovych zastévek byl skute¢nou vyzvou. Dodnes mame silné
podezieni, Ze slavici se na tahu chovaji asi velice skryté, coz zne-
mozhuje presnéjsi lokaci jedinct. Ve stejnou dobu méli k dispozi-
ci data od dvou jedinci i norsti kolegové a spole¢né jsme zjistili,
Ze nasi ,tundraci® vykazuji stejné tahové chovani jako skandina-
véti hnizdic¢i (Lislevand et al. 2015). To jenom posiluje domnénku
o skandindvském pavodu krkonosské hnizdni populace.

Tretim druhem, od kterého jiz mame data k dispozici, je lin-
duska thorni. Diky tsili Vaclava Berana na hnédouhelnych vy-
sypkach se jiz po prvni sezdné podatilo ziskat data ze $esti je-
dinct. Ukazalo se, Ze nejndroc¢néjsi casti terénni prace je ptaky
s geolokatory viibec zpétné odchytit. Pamét ptaku je ocividné ve-
lice dobra. Vysledky ukdzaly, ze lindusky thorni jsou opravdovy-
mi biotopovymi specialisty (Briedis et al. 2016). Nejen hnizdisté,
ale i zimovisté se nachdzeji v extrémné suché ,,mési¢ni“ krajiné
afrického Sahelu (Obr. 3). Viech $est jedincti bylo lokalizovanych

do oblasti Mali, Mauritanie a Senegalu, pricemz u péti jedinct
jsme zdokumentovali pfesun na druhé zimovisté v ramci jedné
sezony. Zajimavé je i to, ze lindusky letély jihozapadni cestou pres
Ibersky poloostrov. Pfitom se v$ak na podzimnim i jarnim tahu
vzdy nasel jeden (po kazdé jiny) ptak, ktery oblétal Alpy vychod-
nim smérem.
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Nékolik poznatku z krouzkovani
lejska malého v CHKO Beskydy

Daniel Kfenek | dendrocopos@seznam.cz
Katefina Sevéikova, Rébert Spilak

Uvod

Lejsek maly patii mezi silné ohrozené druhy a je zafazen v priloze
I Smérnice o ptacich. V CR je pfedmétem ochrany v $esti ptacich
oblastech. Pro jeho ochranu je nezbytna nejen znalost rozsifeni
a popula¢ni dynamiky, ale také biologie. Z tohoto hlediska jsou
véak znalosti o chovani nasi populace naprosto nedostacujici.
Lejsek maly patii mezi malo krouzkované druhy; do konce roku
2015 bylo okrouzkovano 706 jedinctl. Divodem, Ze lejsek maly
stoji stranou zdjmu krouzkovateltl, je pravdépodobné ¢asové a ¢as-
to i fyzicky naro¢ny odchyt s nejistym vysledkem. Nizké pocty od-
chycenych ptakd a zvlasté pak retrapti maji za nasledek, ze témér
nic nevime o fidelité, filopatrii, tahu, zimovani a rovnéz citelné
chybi informace o provazani regionalnich populaci.

V Beskydech dochazi ke dlouhodobému poklesu pocetnosti
hnizdicich pérd, coz je zptsobeno predev$im rychlym tbytkem
vhodnych biotopti - starych bukovych a jedlobukovych lest
(Ktenek 2006, Kienek & Pavelka 2013). D4 se v$ak predpokladdat,
ze dals$i negativni faktory ptisobi na tahovych cestach a v zimo-
vistich. Protoze nase moznosti, jak situaci mimo hnizdni loka-
lity zlepsit, jsou omezené, je duleZité zajistit co nejlepsi ochra-
nu hnizdni populace. Vysoka reprodukéni uspésnost pak mtize
do jisté miry vyrovnavat ztraty zptisobené v hnizdni dobé. Navrh
a realizace ochranarskych opatfeni ale musi byt podlozeny kva-
litnimi poznatky, které je mozné ziskat jen dlouhodobym a sys-
tematickym krouzkovanim regionalnich populaci. Do roku 2014
byli v CHKO Beskydy lejsci chytani spiSe nahodné. V roce 2014
bylo ve vybranych lokalitich zapocato s barevnym znacenim.
V ¢lanku jsou shrnuty prvni vysledky a zku$enosti. Cilem pii-
spévku je zvysit zdjem o tento druh mezi krouzkovateli.
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Metodika

Odchyty jsou sousttedény zejména do prvni poloviny kvétna, men-
$1 pocet odchytil probiha v ¢ervnu. Nejvice odchyti se uskute¢nilo
v NPR Mionsi béhem tzv. odchytovych vikendd, kterych se ucast-
nili 2-3 krouzkovatelé. V roce 2014 to bylo 8.-10. kvétna a v roce
2015 15.-17. kvétna. Kromé téchto vikendi krouzkovatelé provade-
li odchyty individudlné na svych lokalitdch. Lejsci byli odchytavani
ve starych bucinach a jedlobudinich v polohach 600-800m n. m.
K odchytu byly pouzity narazové sit¢ na pévce s oky 19mm a dél-
ce 12 metra za pouziti imitace zpévu. V nékterych pripadech byla
pti odchytu vyuzita atrapa samce vyrobena z moduritu. Jesté pred
postavenim sité byla nahravkou otestovana reakce samce. Sité byly
stavény co nejblize zpivajictho samce a pokud mozno v mistech, kde
byly nizko vétve stromt. Pokud se jedinec nechytil zhruba do 10-15
minut, byla sit pfemisténa nebo byl odchyt ukoncen (metodiku viz
Krouzkovatel ¢. 17). V roce 2014 a 2015 byli lejsci mali znaceni ba-
revnymi krouzky. Ptaktim byl davan vzdy hlinikovy krouzek a jeden
barevny plastovy krouzek. Mista vyskytu vSech zjisténych jedincti
byla jesté v terénu zakreslena do porostnich map bez ohledu na to,
zda byli ptaci odchyceni. Nasledné byly tdaje zaneseny do databaze.

Vysledky

Béhem dvou let bylo okrouzkovano celkem 32 jedinct lejska ma-
1ého, z toho vétsina v NPR Mionsi. Vysledky prizkumi a odchytt
v Mionsi ukazuji na vyznamny fakt, Ze v populaci prevazuji star-
$i samci (vékova kategorie +2K) nad dvouletymi (2K). To je pro
béznou populaci pomérné neobvyklé, protoze standardni vékova
struktura populace obsahuje nejvice 2K jedinct a s nartstajicim
veékem klesa pocet jedinct. Jednim z vysvétleni mize byt vysoka
kvalita biotopt, které obsazuji nejkvalitnéjsi jedinci. Ti pak vytla-
¢uji mladé samce do méné vhodnych lokalit.

Ptaci na hnizdisté prilétaji uz v prvni kvétnové dekadé a ihned teri-
toria obhajuji. V této dobé maji také nejvyssi hlasovou aktivitu, kterd
pomérné rychle klesa, coz je zasadni zji$téni pro monitoring pocet-
nosti druhu. Monitoring provadény po 20. kvétnu je podle nasi zku-
$enosti znacné zkresleny, protoze vétsina samic jiz sedi na hnizdech
a samci zpivaji mnohem méné. Ve treti kvétnové dekadé a v ¢ervnu



se samci ozyvaji pfevazné nenapadnymi hlasy a zpivaji zpravidla jen
kratce, intenzivné zpivaji jen nesparovani samci. Metodika monitorin-
gu vytvotena CSO a schvilend AOPK vsak nezahrnuje obdobi nejvys-
$1 hlasové aktivity pred 20. kvétnem a pravdépodobné podhodnocuje
pocty samctl (Hora a kol. 2010). Pozorovani znacenych jedincti proka-
zalo, Ze ptaci navstévuji cizi teritoria a také zde reaguji na hlasovou na-
hravku, coz miize komplikovat vyhodnocovani pocetnosti. Zajimavy
ptipad byl zaznamenan v Komorni Lhotce, kde byl 24. 5. odchycen sa-
mec +2K. Dalsi kontrola lokality byla provedena 19. 6. i za pouziti na-
hravky, ale krouzkovany samec zjistén nebyl. Na stejné lokalité se vSak
vyskytoval jiny samec (2K), ktery byl odchycen a krouzkovan. Jsou
tedy samice polyandrické? Mohl se zde par zcela vyménit, nebo doslo
jen k vyméné samcti? Nasledna kontrola lokality uz nebyla provede-
na, a tudiz nebylo prokézano, zda se mlady samec na lokalité zdrzoval
delsi dobu, ani zda byla v teritoriu ptitomna samice. Na jiné lokali-
té v masivu Travného byl krouzkovan 22. 5. samec +2K. Pfi kontrole
lokality 4. 6. nebyl zjistén ani za pouziti nahravky a jeho vyskyt byl
potvrzen az 5. 7., kdy byl pozorovén i se samici a intenzivné varoval,
coz nasvédcovalo pritomnosti hnizda nebo vyvedenych mladat. Dalsi
zajimavy piipad byl zaznamenan 8. 5., kdy v jednom starém lesnim
porostu v udoli Dinotice byli zjisténi ¢tyti zpivajici samci, z toho dva
se podatilo okrouzkovat. Mlady samec 2K byl pti odchytu pozorovan
se samici, kterd v8ak chycena nebyla. Samec byl odchycen a krouzko-
van dopoledne hlinikovym krouzkem. Kolem 16. hodiny odpoledne
zpival na stejném misté jiny samec bez krouzku, coz bylo zjisténo vizu-
mec byl v 18:40 odchycen vzdu$nou ¢arou asi 370 m JV smérem ve ve-
dlej$im starém bukovém porostu. Samice nebyla v jeho pfitomnosti
zji$téna. Misto krouzkovani je od porostu, kde byl samec kontrolovan,
oddéleno mladym smrkovym lesem.

Z uvedenych poznatkil ziskanych béhem dvouletého monito-
ringu je patrné, Ze tatdz teritoria jsou obsazovana riznymi samci
a zfejmé i riznymi pary. Pravdépodobné se nékteti jedinci mohou
vyménit i béhem jedné hnizdni sezény. I v ramci jednoho rozsah-
1ého porostu (Mionsi 167,9 ha) jsou ve vétsiné pripadii obsazova-
na stejna teritoria. Samci krouzkovani v Mionsi v roce 2014 nebyli
ve stejnych teritoriich zaznamenani v roce 2015, ale tato teritoria
byla obsazena jinymi samci. Zatim byl zji$tén jeden pripad, kdy
se samec vratil do stejného teritoria. Tento samec krouzkovany
vroce 2014 byl znovu odchycen v roce 2015 ve vzdalenosti asi 50 m
od mista prvniho odchytu. Monitoring prokazal, Ze rtizni jedinci
si pro hnizdéni vybiraji v lesnim porostu stejnd, pravdépodobné
nejvhodnéjsi teritoria uréend specifickymi podminkami (expozice,
potrava, hnizdni moznosti, mikroklima atd.) To mize vysvétlovat
fakt, Ze v nékterych porostech lejsci mali nejsou zaznamenavani,
i kdyz se jedna z nageho pohledu o kvalitni biotop.

Nase vysledky ukazuji, Ze lejsci za¢inaji hnizdit ihned po pfile-
tu. Brzké hnizdéni obecné zvys$uje uspé$nost preziti mladat, kterd
maji dostatek ¢asu dobfe se pripravit na tahové obdobi. Brzky za-
¢atek hnizdéni doklada napf. samec krouzkovany 8. 5. barevnym
krouzkem, ktery byl nésledujici den pozorovan se samici pfi stavbé
hnizda. Dalsi doklad poskytla samice odchycend 16. 5. s abnormal-
ni hmotnosti 12,2g. Vyklenuti bficha a velkda hmotnost indikovaly
pritomnost vejce v téle, navic vyvinuta hnizdni nazina dokazovala,
ze se nejednd o prvni vejce, ale Ze samice jiz sedi na sntidce. Nabi-
zi se zde nékolik moznych vysvétleni. Samice se zfejmé sparovala
ihned po ptiletu na hnizdisté, coz muselo byt nejdfive kolem 10. 5.
dokonce na zimovistich. Tim by se mohlo uspisit celé hnizdéni az
o nékolik dni. U pévct je to sice velmi neobvyklé a tato Gvaha je
malo pravdépodobnd, nicméné nelze ji zcela zavrhnout. Nelze také
uplné vyloucit, ze se ptaci ihned po priletu ozyvaji minimalné a s in-
tenzivnim obhajovanim teritorii zac¢inaji az po nékolika dnech. Pro
setkani ptakd a vytvoreni paru mohou jedinci vyuzivat i jiné, méné
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napadné kontaktni hlasy nebo samci zpivaji jen velmi kratce a nam
se pti prvni navstévé lokality nepovede pritomnost lejska odhalit.
V této dobé se viak jiz mohou utvaret pary, dochdzet ke kopulaci
a samci pak intenzivnim zpévem obhajuji uz jen teritorium. Tyto
uvahy v8ak bude nutné podlozit dalsim vyzkumem. Nyni neni ani
jasné prokazano, ze samci prilétaji dfive nez samice. Pfi kontrolach
zacatkem kvétna jsou uz samice na hnizdisti pfitomny.

Mezi ornitologickou vefejnosti se ¢asto objevuji nézory, ze mladi
dvouleti samci jsou spiSe nesparovani, nemaji stalé teritorium a ne-
vstupuji do reprodukéniho cyklu. Nase dosavadni vysledky vsak ten-
to predpoklad nepodporuji. Ve ¢tyfech pripadech byl béhem odchy-
tu pozorovan dvoulety samec se samici. Oba ptaci béhem odchytu
intenzivné varovali a hledali soka. Ackoliv se nepodatilo hnizdéni
prokazat nalezem hnizda, z chovani ptaki a vyskytu part v hnizdni
dobé ve vhodném biotopu je hnizdéni vice nez pravdépodobné. Vel-
mi zajimavé chovani bylo zjisténo 17. 6. 2014 na Smrku. Pti odchytu
lejska malého zac¢al na nahravku misto lejska intenzivné varovat par
krali¢ka ohnivych. Oba ptaci varovali intenzivnéji na nahravku lej-
ska malého, nez na nahravku vlastniho druhu.

Reakce samctll na nahravku byla rozdilna, coz zilezelo zfejmé
na tom, zda se jednalo o samce drzici stalé teritorium a také zda na-
hravka byla umisténa v blizkosti hnizda. Vétsina samcti na nahrav-
ku varovala a poletovala v korundch stromti a nepodatilo se je dostat
nize k siti, a tudiZ ani okrouzkovat. Samci, které se podatilo chytit,
vétsinou nalétli do sité béhem prvnich 10-15 minut po pusténi na-
hravky. Vétsina samct, ktefi narazili jednou do sité a vytrepali se ven
nebo se odrazili, uz zistali v korundch stromu a nepodatilo se je
znovu k siti naldkat. V fadé pripadi létala se samcem i samice, ale
malokdy se ji podatilo chytit. Nejlepsi dobou na odchyt je brzké rano
nebo podvecer kolem zapadu slunce. Béhem dne ¢asto pofukuje vitr
a lejsci vnici se sit vidi, a pokud do ni naleti, sndze se odrazi nebo
vytfepou ven. Problematické je pouzivani kombinaci barevného
znaceni. Lejsci jsou velmi mali ptaci pohybujici se v olisténych ko-
rundch stromd. Zejména v pralesovitych porostech je problém zpi-
vajictho samce viibec najit, a kdyz k tomu pfipocteme neustaly po-
hyb ptaka, je spravné odecteni barevné kombinace nadlidsky ukol.
Redlné je pouze zjistit, zda jedinec barevny krouzek ma. V roce 2016
bude od barevnych kombinaci upusténo a ptaky budeme znacit jed-
nim druhem dobte odlisitelné barvy pouze na tiech lokalitach s tim,
ze kazda lokalita bude mit unikatni barvu.

Prvni vysledky krouzkovani uZ prinesly zajimavé informace,
které bude nutné déle podlozZit vétsim mnozstvim dat a nemalym
krouzkovacim usilim. Pfitom béhem systematického krouzkovani
vyvstala cela fada otazek, na néz také chybi odpovéd. Je velmi diile-
Zité vénovat se tomuto druhu dlouhodobé a systematicky, zejména
na hnizdistich. Lejsek mtze byt dobrym tématem bakalafskych ¢i
diplomovych praci, ale vyznamné k jeho poznani mohou prispét
i jednotlivi krouzkovatelé. Vyzyvame predevsim zacinajici krouz-
kovatele, aby se tomuto druhu vénovali a nenechali se odradit tim,
ze za cely den v terénu chytnou tfeba jen nékolik ptéki. Nejde o to,
kolik ptaka okrouzkujete, ale jaké vysledky muze vase usili prinést.
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ko a Beskydy, dep. in Sprava CHKO Beskydy, Roznov p. R.



Uvedeni dvou novych
zimnich krouzkovacich
projekti

Pavel Jaska | rallus@centrum.cz
Tomas Marek | vimperak@gmail.com

V zimnim obdobi tradi¢né ustava aktivita v krouzkovani pévcil
s vyjimkou odchytt na krmitkich a zasypech. Tato stanovisté se
ptimo nabizeji pro dlouhodobé projekty, nebot zde lze i v ,,nepti-
znivych® ¢astech roku relativiné pohodlné krouzkovat za pouziti
jednotné metodiky. Cilem ¢lanku je predstaveni prvniho ro¢niku
dvou projektti, v nichz se standardni metodikou odchytavaji ptaci
na krmitku.

Prvni projekt probiha ve sttedu Marianskych Laznich (582 m n. m.)
na zahradé sousedici s lazenskymi parky a zastavbou vil, kde se chy-
ta na krmitku do jedné desetimetrové sité. Krmitko je zde umisténo
pouhych 35m od hlavni silnice. Druhy projekt probiha nedaleko
Vimperka (790 m n. m.) v kfovinatém podmaceném terénu obklo-
peném monokulturnimi smrkovymi lesy, ol$inami a pastvinami.
Chyta se zde do tfi po terénu rozmisténych siti. Pouze jedna osm-
nactimetrova sit je v bezprostredni blizkosti krmitka. Oba projekty
zadaly v leto$nim roce (Tab. 1).

Vznik projektt byl v obou ptipadech disledkem rady faktord.
Mezi hlavni hybatele projekti patfil zdjem o sledovani zimujicich,
nikoliv tahnoucich populaci ptéki. Svou ulohu dozajista sehrala
i ¢asova zvladnutelnost projekti v ornitologicky klidnéjsi ¢asti roku
a snaha systematizovat krouzkovaci ¢innost. Impulzem k zahdjeni
maridnskolazenského projektu byla pravidelna zimni ornitologicka
exkurze pro vefejnost po lazenskych parcich, kterou prvni z autort
ptevzal po RNDr. Pavlu Repovi. Pro nedostatek snéhu viak exkurze
v predvano¢nim C¢ase ponékud ztratila na romantice. Snaha kom-
penzovat zasnézenou lazenskou atmosféru odchytem zimujicich
ptakd na krmitku pak vedla ke zformovani krmitkového projektu.

Vzhledem k pomérné malym odchytovym dimenzim si projek-
ty nekladou prili§ velké ambice. Zakladni cile spocivaji v rozsifeni
znalosti o fungovani zimnich populaci ptakd, zejména o jejich sta-
losti na zimovisti, meziro¢ni vérnosti zimovisti, poméru pohlavi
a vékové struktufe zimujicich druhd, vliva pocasi na zimujici pta-
ky apod. V Marianskych Laznich jsou ptici také méfeni a vaze-
ni, coz mtiZe pfinést zajimavé poznatky napt. o jejich kondici (dle
tukovych zasob). ProtoZe se na lokalité u Vimperka chytd i mimo
zimu (v¢etné letniho obdobi), 1ze zde ziskat fadu informaci o celo-
ro¢ni stalosti ptakid v lokalité.

Tab. 1: Metodické shrnuti

Leto$ni sezéna byla svym pocasim pti odchytech pomérné pri-
vétiva. Oba projekty vSak pocitaji s jistou flexibilitou odchytovych
dnt pti nepfizni pocasi (dést, silny vitr apod.). V projektech se
chyta vzdy do 12 hodin. Takové vymezeni miiZe vyznamné zkres-
lovat vysledky odchytu kvili zméndm délky dne. Toto zkresleni
mitize byt pri analyzach dat kompenzovano diky zaznamenavani
¢asu vlastnich kontrol. Krmi se predevsim slune¢nici, lojem, dale
jablky (Marianské Lazné) a semennym odpadem po sklizni fepky
(Vimperk). Délka a umisténi siti je konstantni.

Za prvni ¢tyti odchytovd dopoledne se v Maridnskych Laznich
podaftilo odchytit 107 jedincti deviti druhii (Tab. 2). Zpétné se po-
darilo odchytit osm ptaku tfi druht v ramci projektu, jednoho je-
dince pak mimo projekt. Pti odchytech dominoval ¢izek lesni. Bylo
odchyceno celkem 54 ¢izkd, z nichz se podarilo Sest kontrolovat
v nékterém z nasledujicich termint (11,1 % navratnost). Jedna sa-
mice byla krouzkovana pfi prvnim odchytu 9. ledna a kontrolova-
na pti poslednim odchytu 12. bfezna, tedy po 63 dnech. Dva ¢iz-
ci byli kontrolovani po 42 dnech a tfi po 21 dnech (samice a dva
samci). Sykory babky nezklamaly svou stélosti. Za celou zimu bylo
na krmitku okrouzkovano pét jedinct (3 v ramci projektu, 2 pred
jeho zahajenim), z nichz dva byli kontrolovani, vidy po 21 dnech
(jeden z nich znac¢en mimo projekt; navratnost projektu 33,3 %).
Zpétné odchytit se podarilo jesté jednu sykoru modfinku, opét
po 21 dnech (ndvratnost necelych 5,9 %). Zadny pték nebyl chycen
vice nez dvakrat.

Na lokalité u Vimperka se za pét odchytovych dnt podatilo od-
chytit 152 ptéki deviti druhii (Tab. 2). Zpétné se podatilo odchy-
tit v ramci projektu devét ptéka dvou druhii, mimo projekt pak
37 jedinct ¢yt druht. Pti odchytech dominovaly sykory. V ramci
projektu se podatilo odchytit 60 sykor modfinek. Zpétné bylo kon-
trolovano pét modfinek krouzkovanych v ramci projektu (navrat-
nost 8,3 %), 11 zpétné odchycenych modfinek bylo krouzkovano
mimo projekt. V8echny krouzkované a zaroven zpétné odchycené
modrinky v ramci projektu byly krouzkovany pii prvnim odchytu
12. 12. 2015. Prvni modfinka byla zpétné odchycena po 14 dnech,
dalsi po 16 dnech a tfi po 35 dnech. Bez zajimavosti neni ani to,
ze jedna modrinka byla krouzkovana na stejné lokalité 8. 3. 2014
jako 2K a zpétné odchycena v ramci projektu 13. 2. 2016, tj. témér
po dvou letech. Zajimavy je také retrap modfinky krouzkované
jako 1K v zati 2015 v Litvé u pobiezi Baltského morte a kontrolova-
né po 95 dnech u 864km vzdaleného Vimperka. Druhym nejpo-
cetnéj$im druhem byla sykora konadra s 54 odchycenymi jedinci
v ramci projektu. Zpétné se podatilo odchytit tti konadry krouzko-
vané v projektu, jednu krouzkovanou mimo projekt, ale chycenou
dvakrat v ramci projektu (navratnost projektu 7,4 %) a 15 jedinct
krouzkovanych mimo projekt. Jako u modrinky byli vSichni v pro-

Marianské Lazné

Vimperk

ziskana data miry, tu¢nost, ¢as odchytu

pouziti nahravky ne

poznamka

sité 1x10m 2x18m,1x3m
termin 20.11.-15.3. 12.12.-29. 2.

pocet odchytl 6 (kazda 3. sobota) 5

nacasovani rozednéni — poledne rozednéni - poledne
zakrmovani pravidelné, jednotné 5 dni pfed odchytem nepravidelné

letosni projekt zacal az 9. ledna (4 odchyty)

ne

v budoucnu mozna redukce na 4 odchyty
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Graf 1: Pohlavi odchycenych ¢izk lesnich v Marianskych
Laznich. Prvni odchyt byl ovlivnén pouzitim hlasové nahravky.
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Graf 2: Priimérné hodnoty tu¢nosti ¢izkd. Pii prvnim
odchytovém terminu 9. 1. nebyla tu¢nost sledovana; n = 46.
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Graf 3: Pohlavi odchycenych sykor konader ve Vimperku.
Pfi odchytu 13. 2. se nechytila Zadna koriadra (neurcéeni
jedinci nejsou zahrnuti).

14

jektu krouzkovani a zpétné odchyceni ptaci krouzkovani 12. 12.
2015. Dvé konadry byly zpétné odchyceny po 14 dnech a jed-
na po 16 dnech. Jedna zpétné odchycena konadra byla v lokalité
krouzkovéna 7. 3. 2014 jako 2K a dvakrat kontrovana v ramci pro-
jektu - 12.12. 2015 a 16. 1. 2016. Tretim nejpocetnéj$im druhem
byla sykora uhelnicek s 21 jedinci, pficemz zpétné se podatilo od-
chytit pouze Sest jedincii znacenych mimo projekt. Pét z nich bylo
krouzkovéano jinymi krouzkovateli. Jediny ,vlastni“ uhelnicek byl
krouzkovan jako 2K 21. 2. 2015 v misté projektu a zpétné odchycen
pii projektu po 11 mésicich 16. 1. 2016. Pfijemna je opét navrat-
nost u sykory babky. Z $esti sykor babek odchycenych v ramci pro-
jektu bylo pét jiz krouzkovanych na lokalit¢ mimo projekt.
Vzhledem k zadatku projektt a skromnosti dat nelze samozfej-
meé vyvozovat zasadni zavéry, nicméné oba projekty prinaseji kro-
mé vlastnich zpétnych odchytt dalsi drobnd zajimava zji$téni.
V maridnskolazenském projektu zaujme pomér pohlavi u odchy-
cenych ¢izka (Graf 1), kdy samci prevazuji v odchytovém dni jen
9. ledna. Pouze tento odchytovy den byla pouzita provoka¢ni na-
hravka s mixem zpévu riiznych druht, véetné ¢izka. Pro odhad po-
méru pohlavi v zimnich hejnech muze tedy pouziti nahravky pti
odchytu snad neprekvapivé zkreslit skute¢né pocty samcti a samic.

Tab. 2: Ptaci odchyceni v ramci projektti v Marianskych
Laznich a Vimperku.

Sloupec R ukazuje pocet zpétné odchycenych ptakd v ramci

projektd, hodnota v zavorce uvadi pocet zpétné odchycenych

jedincd krouzkovanych mimo projekt.

Marianské Lazné Vimperk
druh pocet | R- projekt | druh pocet | R - projekt
cizek lesni 54 6 cizek lesni 3
sykora sykora
modfinka 17 ! modfinka 60 501
sykora sykora
koradra 16 0 koradra 4 403)
sykora sykora
babka 3T ] abka 6 6
sykora sykora
uhelnicek 3 O | Uhelnicek 21 @®
hyl obecny 5 0 sykora luzni 3
zvonek mlynarik

, 5 0 , 3
zeleny dlouhoocasy
brhlik lesni 3 0 kralicek 1

obecny

kos cerny 1 0 jerdbek lesni 1

Bez prvniho odchytového dne byl v leto$ni sezéné pomér pohlavi
samic a samcii ¢izka 27:19. Pomérné anekdotické zjisténi prineslo
prvni predbézné zhodnoceni tu¢nosti ¢izki — primérna tuénost
obou pohlavi ve tfech po sobé jdoucich odchytech klesala (Graf
2). Cizci tedy ziejmé pres zimu ,,hubnou’, co je vzhledem k mirné
zimé a prikrmovani na krmitkach snad netrividlni zjisténi. Samice
samci = 2,7). Zajimavy je také odchyt sykory babky a samce ¢iz-
ka, ktefi byli krouzkovani oba 9. 1. priblizné ve stejnou dobu a od-
chyceni pfi stejné kontrole o 3 tydny pozdéji. Tento jediny tdaj
by mohl byt zajimavou prvni vlastovkou naznacujici dlouhodobé
fungovani zimnich smisenych hejn. Vimpersky projekt pfinesl ob-
dobné zjisténi vychyleni pohlavi, tentokrat v§ak u zimujicich sykor



konader (Graf 3). Samice prevazovaly nad samci v poméru 28:15
(zde nejsou uvedeni zpétné odchyceni jedinci). U 11 jedinct neby-
lo pohlavi urceno.

Prestoze se jednd o dva pomérné odlisné projekty, jejich po-
rovnani muize pfinést oboustranné obohaceni. Dalsi zajimavé vy-
sledky prinesou s jistotou nadchazejici projektové sezény, srovna-
ni vysledkd s jinymi podobnymi projekty a komunikace s dal$imi
krouzkovateli, ktefi se vénuji krmitkovému krouzkovani. Velmi za-
jimavé se napf. nyni jevi srovnani navratnosti ¢izki v Marianskych
Laznich a ¢izki z odchytii na Ornitologické stanici v Prerové, kde
bylo jen v leto$ni zimé oznaceno 418 ptakd. Navratnost byla pri-
tom vice nez ¢tyfikrat mensi (2,63 %) nez v Marianskych Laznich.
Samice zde pri odchytech opét prevazovaly nad samci, tentokrat
v pomeéru 237:181 (Chytil in verb).

Pozndmka vedeni KS

Oba projekty dobie prezentuji, Ze k systematickému krouzkovdni
Ize pfistoupit prakticky kdekoliv i s minimdlnim vybavenim. Pro
moznost srovndani vysledkii podobnych projektii je vsak nutno do-
drzovat u kazdého projektu stdlou metodiku - rozloZeni kontrol,
tisek dne béhem néhoz je chytdno, frekvence prikrmovdni i to, ¢im
je pfikrmovdno, rozsah siti apod. a pripadné zmény si zazname-
navat. Idedlnim stavem by pak byla jednotnd metodika u vsech kr-
mitkovych projektii. DilleZité je si uvédomit, co chci danym projek-
tem sledovat. Zatimco u Vimperka bylo chytdno striktné v zimnich
mésicich, odchyty u Maridnskych ldznich zacaly jesté v tahovém
obdobi sykor a skoncily na zacdtku jara, kdy jsou (nejen) sykory
opét v pohybu. Upraveni metodiky tak, aby pokryvala celé obdobi
priitahu sykor, je dalsi zajimavou moznosti, jak vyuZit systematické
chytdni u krmitek.

| v ramci projektu mize prekvapit odchyt zajimavého druhu. Na fo-
tografii samice jefabka lesniho, chycena 26.12.2015 v projektu

u Vimperka. Foto: T. Marek

Novy krouzkovaci program jiz

od roku 2016

Petr Klvana | petr_klvana@nm.cz
Jaroslav Cepék | krouzkovaci_stanice@nm.cz
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Jak jiz bylo nékolikrat avizovano, bude v letosnim roce spus-
tén novy on-line krouzkovaci program. Je vytvaren ve spolupraci
s CSO a pti jeho tvorbé byla vyuzita existujici struktura databa-
ze pro aplikace AVIF (birds.cz), modifikovana a rozsifena pro uce-
ly zaznamenavani krouzkovacich dat. Databaze bude obsahovat
véechna data prevedena z krouzkovaciho programu RINGS a nové
bude slouzit k uklddani krouzkovacich dat.

Proc on-line?

Tvorbou on-line verze nésledujeme celou fadu zahrani¢nich

krouzkovacich central, kde jiz podobné systémy funguji. On-line

verze fe$i nékolik zdsadnich problémd, které u off-line programu

RINGS nastaly:

1) Nezavislost na operac¢nim systému PC. Stavajici program
RINGS by vytvoren v dobé pouzivani Windows XP a v prosttedi
tohoto opera¢niho systému optiméalné fungoval. Kazda nova ver-
ze OS Windows ale zptisobovala zna¢né komplikace ve fungova-
ni programu. V poslednich letech jsou navic aktualizace vydava-
ny stéle Castéji a program musi bézet pod velkym poctem verzi
a fungovat jak v 32, tak 64 bitovém systému. Navic individudlni
nastaveni PC v¢etné rtiznych antivirti funkcionalitu déle kompli-
kuje. V8echny tyto problémy s novou on-line verzi odpadnou.

2) Rozsifovani sledovanych dat. Stavajici struktura programu
témér neumoziovala rozsifovat pocet sledovanych promén-
nych. Diky nové struktufe se spektrum tdaji zaznamenava-
nych u odchycenych ptakil podstatné rozsifi. Pfedpokladame,
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ze program bude i v pribéhu provozu a ve spolupraci s uZzivate-
li nadale rozvijen a vylepsovan.

3) Okamzita aktualizace udaji v Ciselnicich a pri vylepseni pro-
gramu. V pripadé jakékoliv zmény ve stavajicim RINGSu byl
uzivatel nucen stdhnout si novy exe soubor, pfipadné aktuali-
zovat Ciselniky. Tyto komplikace s novou on-line verzi naprosto
odpadnou.

Jak bude program vypadat?

Novy program si do ur¢ité miry zachovava ¢lenéni a strukturu pro-
gramu RINGS. Snahou bylo zachovat poradi polozek tak, jak jsme
byli zvykli. Do aplikace se budeme prihlaSovat pod vlastnim hes-
lem a uvidime v$echna sva krouzkovaci data, ktera mame nyni ulo-
zena v databazi (véetné zpétnych hlaseni).

On-line databaze bude slouzit i k objednavani krouzku. Objedna-
né krouzky se po schvéleni objednavky automaticky kazdému nactou
do skladu, a odpadne tak moznost chybného zapisu jednotlivych sérii.

Kazdy z nas bude mit moznost do databaze ukladat své krouzko-
vaci zaznamy a zpétna hldgeni. Sva krouzkovaci data budeme mit
moznost vyexportovat pro praci oft-line a k dispozici bude rada da-
tovych filtrt. Zachovéana je také moznost exportu prehledu pocta
okrouzkovanych jedinct u jednotlivych druhii za ur¢ité casové ob-
dobi do prehledné tabulky. Zpétna hlaseni po ulozeni projdou veri-
fikaci v KS a kazdy je nasledné uvidi mezi svymi vyfizenymi zpét-
nymi hlasenimi. Zpétna hlaSeni véetné dalsich odchytt ¢i kontrol
daného krouzku budou aktualizovéna a pfibude moznost zobrazeni
nalezovych dat na mapé i export zpétnych hlaseni do pdf souboru.

Co novy program piinese?

1) Bezproblémova dostupnost programu - kazdy se dostane
ke svym zaznamtim z jakéhokoliv pocitace ptipojeného k in-
ternetu. JelikoZ jsou data vkladana piimo do aplikace, odpadne
nutnost zasilat je e-mailem. Vyrazné to zvys$i moznost pribéz-



ného ukladani zdznami béhem roku a v podstaté odpadne ne-
bezpedi ,,ztraty dat“ pri ukladani.

2) Zalohovani dat - data budou automaticky zalohovéna, tudiz
zna¢né poklesne riziko ztraty dat.

3) Nové zadavani lokalit - program umoznuje presné zadavat
mista krouzkovani ¢i ndlezu kliknutim do mapy. Je zavedena
také nova moznost udani miry presnosti soutradnic. Nové bude
moznost vytvorit si ,vlastni lokality* (mista, kde ¢asto krouzku-
jeme), coz urychli zadavani dat.

4) Zaclenéni barevného znaceni - nové bude moznost pridat in-
formace o barevném znacdeni - tedy typu znacky, barvé a alfanu-
merickém kddu - a podle téchto udajt i vyhledavat. To umozni
zaddvat zpétnd hlaseni i pfi ode¢tu barevného krouzku ¢i znacky.

5) Moznost zadavani novych udajii - novy program se vyrazné
rozsitil o nové sledované polozky. Nové bude mozno zazname-
navat napf. odchytovou metodu a zpusob lakani ptaka. Zcela
nova je ¢ast programu vénujici se problematice pelichani a vy-
znamneé se rozifila sekce biometriky, kde vedle novych polozek
jako napt. délka zobaku ¢i hlavy pribyla i povinnost zaznamenat
metodu méfeni béhaku ¢i zobaku. V pripadé nevzletnych mla-
dat bude mozné zadavat jejich stari a nové bude mozno vlozit
i fotografii odchyceného jedince.

6) Specialni krouzkovaci programy - vedle projektu CES pribyla

nové i sekce vénujici se projektu RAS, ktera obsahuje vSechny
udaje sledované v ramci tohoto projektu. V pripadé téchto pro-
jektt bude nové mozno jednoduse vygenerovat souhrn pro lo-
kalitu a rok (¢asovy usek).

7) Zpétna hlaseni - kompletni zpétnd hlaseni budou nactena

do databaze poté, co budou verifikovdna krouzkovaci stani-
ci. Data zpétnych hldseni bude mozno promitnout do mapy
a ke konkrétnimu krouzku také uvidime i véechny dalsi nalezy.
»Life-history bude neustéle aktualizovana, a budeme tak mit
moznost se seznamit i s pozdéj$imi nélezy daného krouzku.

Vérime, Ze se online databazi podari spustit v letnich mésicich,
kdy bude mozno nejen vkladat krouzkovaci udaje i zpétna hla-
$eni, ale funk¢ni bude i ¢ast pro Krouzkovaci stanici a budou
prevedena vSechna data ze stdvajictho RINGSu. Online ver-
ze by méla vyrazné zjednodusit zadavani krouzkovacich dat
a do zna¢né miry ulehdit a zefektivnit ¢innost Krouzkovaci sta-
nice. Kazdy se bude moci kdykoliv presvédéit, zda jsou v da-
tabdzi jeho data vcetné zpétnych hladeni kompletni, coz jisté
odstrani fadu chyb a nedorozuméni, kterd dnes musime fesit
pomoci e-mailu ¢i telefonicky.

Najdou se stirci
stopari u ptaku?

Frantidek Stahlavsky | stahlf@natur.cuni.cz

Forézie predstavuje pasivni transport na jiném lépe
pohyblivém organizmu. Jako klasicky priklad se ¢asto
vybavi §tirci, jejichz prichyceni na okfidleném hmyzu
je dobfe zdokumentovano, mimo jiné i velmi pékny-
mi fotografiemi. Nase probihajici studie navic ukazuje,
jak moc efektivni takovy zpusob $ifeni pro Stirky muze
byt — geneticky identicti jedinci mohou byt od sebe
vzdéleni i nékolik tisic kilometrii. Forézie prosttednictvim hmyzu vSak pro tyto vzdalenosti neposky-
tuje zcela uspokojivé vysvétleni. To by mohla lépe vysvétlit forézie stirkii na ptacich. Bylo by to logické,
$tirci jsou ¢astymi obyvateli ptacich hnizd a mohli by se s nimi tedy i $ifit. V této chvili ndm nicmé-
né neni znam zadny spolehlivy doklad o zachyceni §tirkl pfimo na téle ¢i pefi ptakil. Pokud narazite
ptimo na téle ptaka (patrné na pefi) nebo v odchytovych pytlicich na tyto cca 2mm velké pavoukov-
ce s napadné klepetovité zvétsenymi makadly, dejte nam prosim védét. Nejlépe primo s dokladovym
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materidlem - bud v jakékoliv lahvi¢ce (na vyzadani poslu) nebo tplné staci $tirka jemné primacknout

mezi papir a jeho okraje peclivé ohnout. V4§ udaj by predstavoval velmi cenny doklad tohoto zpiisobu
$iteni. Dékuji predem za pripadnou pomoc ¢i jakékoliv vase zkusenosti k této problematice.

Stirek Dendrochernes cyrneus, samice.
Zvétseno 25,6X.

V cervnu 2016 bude vydana publikace ,,Identification Guide to Birds in the Hand“ autora Laurenta
Demongina. Jedna se o doplnénou a prepracovanou anglickou verzi francouzského originalu

»Guide d‘identification des oiseaux en main®“ vydaného v roce 2013.

Publikace je urcena predevsim pro krouzkovatele a je detailné vénova-
na determinaci, ur¢ovani stafi a pohlavi, biometrice ¢i pelichdni u 301
(154 nepévcti a 147 pévci) nejcastéji krouzkovanych evropskych dru-
ha. Obsahuje i obecnou ¢&ast tykajici se zptisobtt méteni, typt peli-
chani atp. Jsou v ni vyuzity jednak vlastni bohaté autorovi zkusenosti
z 25leté krouzkovatelské praxe a fada udaji je Cerpdna i z vydanych
uréovacich ptirucek (,,Svensson, ,,Baker®, ,,Jenni a Winkler®).

Rozméry publikace 17x 24 cm, 392 stran, hmotnost 870 g.

evyr

na webové adrese http://guidebaguage.wix.com/accueil

Cena je 40 Euro + postovné.
Pro objednavky do 30. 6. 2016 plati 10% sleva.
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Krouzkovatel uverejiuje:

- Informace z Krouzkovaci stanice NM L
- Informace ze Spole¢nosti spolupracovnikt KS NM

« Prispévky zamérené na metodiku odchytu a urcovani stafi a pohlavi ptakd
- Prispévky zabyvajici se problematikou tahu ptaku

Naplni podzimniho ¢isla je Zprava Krouzkovaci stanice za predchozi rok.
Rukopisy prispévki zasilejte elektronicky na mailovou adresu Krouzkovaci
stanice: krouzkovaci_stanicec@nm.cz.
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