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Hnizdici par dudkd chocholatych odchyceny na Breclavsku. Foto ke ¢lanku nas. 13 a 14.

Vazeni kolegové,

do rukou se vam dostava jarni ¢islo zpravodaje Krouzkovatel.
Jak jste si mohli v§imnout jiz v minulém ¢isle, které obsahovalo
Krouzkovaci zpravu za rok 2008, zpravodaj vyrazné zménil svou
grafickou podobu. Nova podoba sebou pfinese iurcité zmény
v naplni jarnich ¢isel, zatimco podzimni vydani budou vzdy véno-
vana Krouzkovaci zpravé za predchozi rok. V jarnim zpravodaji se
tak budete setkavat s pravidelnymi rubrikami. Dvé z nich budou
zaméfeny na v soucasnosti probihajici projekty CES a RAS. Na
prostfednim barevném dvojlistu vam priblizime nékteré z aktu-
alnich témat souvisejicich s krouzkovaci ¢innosti. V neposledni
fadé se vam také budeme snazit zprostfedkovat poznatky ze sou-
¢asnych ornitologickych vyzkumtl, zalozenych pravé na vysledcich
krouzkovani nejen u nas, ale ive svété. Podstatnou ¢ast obsahu

KROUZKOVATEL

Zpravodaj Spolec¢nosti spolupracovnikl Krouzkovaci stanice NM

LS B

Foto: O. lllich

v$ak budou i nadale tvotit pivodni ¢lanky vas, krouzkovateld. Pro-
to doufame, Ze se vam nova podoba bude libit a ze prispéje také
k vasi vys$si publikacni ¢innosti.

Zpravodaj pro vas pripravuje nova redakéni rada ve sloZeni:
Alena Klvanova, Petr Klvana, Miroslav Jelinek, Zdenék Vales, Peter
Adamik a Jaroslav Kole¢ek. Chtéli bychom na tomto misté rovnéz
podékovat ¢lentim predchozi redakéni rady za jejich praci, které
obétovali nemaly kus svého volného ¢asu.

Velky dik patti také pani Zdené Vacikové, technické redaktorce,
ktera zajistovala sazbu a predtiskovou upravu predchozich ¢isel
Krouzkovatele.

Vase redakce



Projekt CES

Projekt CES v CR v roce 2009

Miroslav Jelinek | e-mail: mir.jelinek@email.cz

Projet CES (v prekladu krouzkovani za konstantniho usili na stej-
nych lokalitach) probih4 na tizemi CR od roku 2004. Cilem projek-
tu je popis zmén ve velikosti hnizdnich populaci (popula¢ni tren-
dy) béznéjsich druhii ptaku, predevsim pévctl. Metodika projektu
dovoluje rovnéz sledovat zmény v hnizdni uspésnosti. V roce 2009
se na projektu CES podilelo 40 krouzkovatelt na 25 lokalitach,
z toho na 15 mistech je nepretrzité chytano od roku 2004 (Tab. 1).
Nové byl v roce 2009 zahajen CES v NPR Velky Tisy v CHKO Tte-
bonsko. Naopak z ¢asovych divodu nebyl proveden odchyt v NPR
Soos u Frantiskovych Lazni, kde se nepodatilo zajistit ndhradni
spolupracovniky. Souc¢asné musela byt ukoncena pro trvalé pro-
blémy s vykazovanim ¢innosti spoluprace na lokalité u Zahlinic.
Vétsina odchytovych stanovist je situovana do moktadnich bioto-

pu (rdkosiny ¢i podmacené kioviny) a jen tfi lokality lze oznacit
za Cisté terestrické. Dal$im problémem je stale nizky pocet krouz-
kovateltl na jednotlivych lokalitach. V této souvislosti bych chtél
apelovat na krouzkovatele, ktefi uvazuji o zapojeni do projektu
CES, aby nejprve zvazili své zapojeni do jiz bézicich akei, a pokud
uvazuji o zaloZeni nové lokality, aby se pokusili obsazovat pred-
nostné kfovinné biotopy.

Hnizdni sezéna atim iodchyty vramci projektu CES byly
vroce 2009 silné ovlivnény destém a bourkami. Lokélni prubéh
srazek zptisobil, Ze se vysledky odchytt mezi stanovisti zna¢né lisi.
Zatimco na nékterych stanovistich (napt. PR Stradovka, Hledse-
be, Zeméchy) byly pocty chycenych ptaka oznaceny za viibec nej-
horsi po dobu trvani akce CES, jinde byly odchycené pocty ptakii
pramérné az mirné nadprimeérné (napt. Hefmansky stav, rybnik
Zrcadlo, Zehuisky rybnik). Z divodu zcela zaplavenych odchyto-
vych stanovist ¢i nepretrzitého desté nemohlo byt na tfech lokali-
tach (Opatovicky rybnik, Krvavy rybnik a PR Stradovka) provede-
no véech 9 predepsanych kontrol. Na Cervenském rybniku doslo
béhem silné boure k zataraseni odchytového pruseku spadlymi
kmeny stromi a jedna kontrola musela byt zrusena.

Celkem bylo v roce 2009 v Ceské republice v ramci projektu CES
chyceno 77 druhi ptékii v poc¢tu 7398 ex. Tento podpriimérny vysle-

Tab. 1 Prehled lokalit a spolupracovniki projektu CES v CR v roce 2009, poéty chycenych ptaki a délka exponovanych siti.

Kod lokalita, okres pocet ex.+1.K pocet ex. 1.K celkem ex. sité (m) ex./m
1 rybnik Zrcadlo, JC 223 183 406 110 3,69
3 Zehunisky rybnik, NB 236 177 413 80 5,16
4 Novozamecky rybnik, CL 295 273 568 132 4,30
6 Cekanice, rybnik Ovéin, ST 101 37 138 82 1,68
7 ReZabinec, P 194 155 349 76 4,59
8 Opatovicky rybnik, JH **¥) 68 0 68 72 0,94
9 Hefmansky stav, OV 296 459 755 118 6,40

10 Krvavy rybnik, JH **) 91 31 122 74 1,65

11 Postrekov, DO 136 162 298 74 4,03

12 rybnik Velky Kosif, SY 157 92 249 144 1,73

13 Zeméchy, ME 142 80 222 94 2,36

14 rybnik Baroch, PA 227 159 386 104 3,71

15 rybnik Zabakor, MB 129 172 301 82 3,67

17 ViI¢nov, UH 182 163 345 96 3,59

18 Hledsebe, ME 102 92 194 84 2,31

19 Pekla, SY 121 88 209 72 2,90

21 Cervensky rybnik, MB *) 93 45 138 70 1,97

22 Lhotka, ME 142 72 214 79 2,71

23 Chote¢, PZ 248 251 499 168 2,97

24 Chou¢, TP 130 65 195 122 1,60

25 rybnik Buben, JC 202 100 302 130 2,32

26 Senetin, rybnik Zboznov, KH 198 140 338 71 4,76

28 Bohdanedsky rybnik II, PA 109 134 243 110 2,21

29 PR Stradovka Il, CR *) 929 27 126 120 1,05

30 Velky Tisy, JH 156 164 320 96 3,33

*) jen 8 kontrol | **) jen 7 kontrol | ***) jen 5 kontrol

Krouzkovatelé: 1-Jelinek M., Smolik Z., Soltys V., Bartonicek J., Vale§ Z., 3-Jelinek M., Urbanek L., Vyskoil J., 4-Kl4psté J., 6-Louda P, 7-Sebestian J., Havli¢ek J.,
8-Bartuska V., Cepak J., Vone$ R.,, 9-Haluzik M., Stolarczyk J., 10-Chaloupka M., 11-Bosek V., 12-Urbének L., 13-Novék E, 14-Cesak J., 15-Klapsté J., 17-Pavel-
¢ik P, 18-Lumpe P, Novotny K., Svoboda I, 19-Andrle J., 21-Kverek P, 22-Prochézka J., Cerny P, 23-Novak E, Hejzlar J., 24-Hordk M., Vanik J., 25-Bartonicek J.,
26-Kavka M., Krivsky J., 28-Barta F, Horak J., Vesely J., 29-Barta E, 30-Kucera K., Mraz J., Cepak J., Filipek P.
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dek je do velké miry zapri¢inén $patnymi povétrnostnimi podmin-
kami na stanovistich. Na jedno stanovisté pripadalo vroce 2009
v praméru 98,5 metr siti (70-168 m). Pfevaha stanovist v litoral-

Tab. 2 Druhové sloZeni a pocty 42 nejcastéji chytanych ptaku
v rdmci projektu CES v roce 2009.

Druh Celkem Celkem Celkem %
+1.K 1K ex.
Acrocephalus scirpaceus 1053 721 1774 24,0
Acrocephalus schoenobaenus 418 249 667 9,0
Sylvia atricapilla 299 352 651 8,8
Phylloscopus collybita 162 271 433 59
Acrocephalus palustris 276 140 416 56
Cyanistes caeruleus 136 270 406 55
Emberiza schoeniclus 168 107 275 37
Parus major 85 189 274 3,7
Turdus merula 117 102 219 3,0
Sylvia communis 102 59 161 2,2
Sylvia borin 124 32 156 2,1
Panurus biarmicus 20 115 135 1,8
Acrocephalus arundinaceus 94 31 125 1,7
Emberiza citrinella 75 49 124 1,7
Hirundo rustica 38 80 118 1,6
Phylloscopus trochilus 80 34 114 1,5
Luscinia svecica 74 33 107 1,4
Locustella luscinioides 45 56 101 1,4
Carduelis chloris 78 22 100 1,4
Erithacus rubecula 37 63 100 1,4
Riparia riparia 34 36 70 0,9
Locustella naevia 48 21 69 0,9
Turdus philomelos 29 39 68 0,9
Sylvia curruca 48 17 65 09
Prunella modularis 45 17 62 0,8
Lanius collurio 38 10 48 0,6
Coccothraustes coccothraustes 37 1 48 0,6
Sturnus vulgaris 22 17 39 0,5
Passer montanus 18 20 38 0,5
Poecile montana 14 23 37 0,5
Delichon urbicum 32 0 32 04
Carduelis carduelis 16 15 31 0,4
Fringilla coelebs 21 4 25 03
Aegithalos caudatus 20 2 22 0,3
Remiz pendulinus 13 9 22 0,3
Carduelis cannabina 18 1 19 0,3
Alcedo atthis 4 14 18 0,2
Dendrocopos major 13 3 16 0,2
Sitta europaea 9 7 16 0,2
Motacilla alba 4 11 15 0,2
Hipolais icterina 9 4 13 0,2
Turdus pilaris 7 12 0,2
CELKEM * 4077 3321 7398

* Soucty zahrnuji vdechny odchycené druhy.

nich porostech rybnikia ma za nasledek, Ze podobné jako v predcho-
zich letech byly dominantnimi druhy rakosnik obecny, nasledovany
rakosnikem prouzkovanym, pénici ¢ernohlavou, budni¢kem men-
$im, rakosnikem zpévnym a sykorou modtinkou (Tab. 2).

Oproti roku 2008 doslo po ¢tyfletém poklesu k nartstu u poctu
odchycenych adulti rakosnika obecného (Graf 1). Pozvolny na-
rust pocta rakosnika velkych dokladaji jak vysledky projektu CES
(Graf1), tak irekordni celkové pocty odchycenych rakosnikt
v poslednich létech (viz Krouzkovaci zprava za rok 2008). Naopak
u rakosnika zpévného pokracuje sestupny trend, ktery je opétovné
potvrzovan jiz od zahajovactho roku 2004 (Graf 1). Posledni bézny
zastupce rakosnikil na nagem uzemi, rakosnik prouzkovany, vyka-
zuje stabilni trend, ikdyz jeho poéty kazdoro¢né vyrazné kolisaji
(Graf 1). Co se tyka dalsich rdkosinnych druhi, pokracuje propad
u sykotice vousaté a po nartistu v roce 2008 se vratil k sestupné ten-
denci také strnad rakosni (Graf 2). Dal$imi druhy, u nichz byl zazna-
menan pokles, jsou cvréilka zelena (Graf 3) a pévuska modrd, jejichz
stavy klesly jiz treti rok po sobé. Vyrazné klesly také pocty dospélych
ptakt drozda zpévného, budni¢ka mensiho a pénice hnédokiidlé.
Naopak vyrazny riist pocetnosti dospélych jedinct oproti roku 2008
byl zaznamenan u Cervenky obecné, budnicka vétsiho, cvrcilky sla-
vikové, sykory konadry a pénice hnédokridlé (Tab 3).

Pocasi v roce 2009 mélo zna¢ny vliv i na hnizdni uspé$nost rady
druhti ptakt. V priméru ovsem prekvapivé nedoslo k vyraznému
snizeni hnizdni tispésnosti a rok 2009 lze v tomto sméru povazovat
jen za mirné podprtimérny. Vyraznéjsi pokles tspésnosti hnizdéni
byl zjistén u budnicka vétsiho, rakosnika prouzkovaného, rakosni-
ka zpévného, cervenky obecné a sykory modrinky. Vys$si hnizdni
uspésnost byla zaznamenana u strnada obecného a cvréilky zelené,
oproti dlouhodobému priméru pak i u cvréilky slavikové a strnada
rékosniho (Tab 3). Velké rozdily v hnizdni produktivité jsou zfejmé
ovlivnény nejen nacasovanim hnizdéni jednotlivych druhd, ale pre-
devsim lokalnimi rozdily v mnozstvi srazek a intenzité bourek.

Na nutnost sledovat tu¢nost u odchycenych ptaki poukaza-
la kontrola rakosnika prouzkovaného se §védskym krouzkem na
rybnice Zrcadlo u Kopidlna, ktery byl odchycen 1. ¢ervna, tedy
v plné hnizdni sezéné nasi populace. Vedle $§védského krouzku na
seversky ptivod poukazoval také 4. stupen tu¢nosti. Dalsich 31 ex.
rdkosnika prouzkovaného, chycenych béhem stejné kontroly na
této lokalité a na sousednim Zehuniském rybniku, vykazovalo jen
velmi nizkou tu¢nost na stupni 0 az 1.

Graf 1 Zmény pocetnosti dospélych jedincl rakosnika
obecného, velkého, prouzkovaného a zpévného
v ramci projektu CES v CR v letech 2004-2009;

% 2004 =100 %.
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Tab. 3 Meziroéni zména pocetnosti a hnizdni produktivity nékterych druhl ptak( v rdmci projektu CES v CR mezi roky 2009

a 2008 v %.
Zména pocetnosti ad. Zména hnizdni produktivity
Druh 2009/2008 2009/2004-2008 2009/2008 2009/2004-2008

(%) (%) (%) (%)

Acrocephalus arundinaceus +12,13 +20,41 -2,98 -5,35
Acrocephalus palustris -8,36 -22,03 -13,71 -1,9
Acrocephalus scirpaceus +16,08 -6,71 -5,64 -0,12
Acrocephalus schoenobaenus -6,97 -2,95 -14,99 -7,71
Emberiza citrinella -9,76 -18,75 +18,78 +15,23
Emberiza schoeniclus -15,25 -17,38 +3,96 +10,48
Erithacus rubecula +40,91 +66,31 -8,63 -4,34
Locustella luscinioides +29,09 +16,41 +5,92 +13,7
Locustella naevia -14,64 -23,30 +8,46 +14,64
Luscinia svecica =1,1 +28,46 -1,51 -6,82
Panurus biarmicus -58,54 -54,02 +9,16 +5,61
Cyanistes caeruleus +4,94 +6,58 -7.73 -3,66
Parus major +22,42 -2,34 +3,44 +2,27
Phylloscopus collybita -20,36 -15,98 -4,42 +5,56
Phylloscopus trochilus +29,95 +42,78 -22,65 -14,48
Prunella modularis -12,2 -27,22 +7,14 +9,67
Sylvia atricapilla +5,93 +6,63 +0,85 +8,75
Sylvia borin -13,49 -16,54 -5,28 -9,92
Sylvia communis +12,39 -3,53 -0,19 +8,73
Turdus merula -5,81 +16,68 +7,62 +3,46
Turdus philomelos -42,56 -39,82 +12,7 +3,61

Graf 2 Zmény pocetnosti dospélych jedinct strnada
rakosniho a slavika modracka v rdmci projektu CES
v CR v letech 2004-2009; 2004=100%.
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Graf 3 Zmény pocetnosti dospélych jedincl cvrcilky
slavikové a zelené v ramci projektu CES v CR
v letech 2004-2009; 2004 = 100 %.
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I pfi tomto ro¢niku CESu byla chycena fada zajimavych druht
ptakél — napf. bukd¢ek maly (2 ex. Hefmansky stav, 1 ex. Zehurisky
ryb., 1 ex. Bohdanecsky ryb.), hrdli¢ka divoka (1 ex. Vl¢nov), straka-
poud prostredni (1 ex. VI¢nov, 1 ex. ryb. Buben), konipas lu¢ni (9 ex.
ryb. Zrcadlo, 1 ex. Hefmansky stav), budniéek lesni (1 ex. Cekanice)
¢i Zluva hajni (2 ex. VI¢nov). Velmi nizky byl pocet chycenych pénic
vlasskych (jen 5 ex. na tfech lokalitach - 2 ex. Chote¢, 2 ex. Choug,
1 ex. VI¢nov). U rybnika Zboznov na Kutnohorsku se pak podafi-
lo 28. 7. chytit mladého rakosnika ostficového. Jiz témér tradi¢ni
je vysoky pocet chycenych sykotic vousatych — na péti lokalitach
chyceno 135 ex. — 62 ex. Hefmansky stav, 44 ex. Novozamecky ryb.,
12 ex. ryb. Velky Tisy, 9 ex. Zehunisky ryb. a 8 ex. ryb. Rezabinec.

Problémem akce CES v Ceské republice je stile pomérné
maly pocet lokalit (idedlni pocet vzhledem k rozloze tizemi je
30-40) a jejich nerovnomérné rozmisténi. To se tyka predevsim

Moravy, Ceskomoravské vrchoviny, zdpadnich a jiznich Cech.
Novi spolupracovnici (bez ohledu na biotop) jsou vzdy vitani.
Castym nazorem krouzkovateld je, ze nedélaji CES kvtili oba-
vam z malého poctu chycenych ptaki. V této souvislosti bych
chtél upozornit, Ze pocet 150 chycenych ptakt na jedné lokalité
za rok je pouze doporucujici. Nékdy mutize byt dostacujici i nizsi
pocet chycenych ptaka (obzvlasté v mistech s dominanci jed-
noho ¢i nékolika druhit). Mnohem dtilezitéjsi je vytrvat a pro-
vadét akci na stejném misté alespon 5 let po sobé. V zasadé je
pro akci CES za urcitych podminek vhodna kazda lokalita, kde
se béhem jedné hnizdni sezény podati nové odchytit vice nez
80-100 ptakiL.

Doufam, ze v$ichni krouzkovatelé vytrvaji a budou v akei pokra-
¢ovat i v dalsich letech. VSem, ktefi se v roce 2009 podileli na akci
CES, dékuji a té$im se na dalsi spolupraci.

Projekt RAS

Projekt RAS - 1. rok

Zdenék Vales | e-mail: zetval@volny.cz

Rychlé zmény prostiedi v poslednich dekadach mohou ovliviio-
vat stav ptacich populaci kladné i zaporné. Monitorovaci progra-
my jsou ¢asto schopny rozeznat trendy, které jednotlivé populace
odpovéd by mohly pomoci i krouzkovaci projekty, které dokazi
ziskat data o velikosti populace, mife prezivani a hnizdni produk-
tivité ptacich populaci. V nasi republice byl v roce 2004 zahdjen
projekt CES, ktery monitoruje vy$e uvedené popula¢ni zmény
u béznych druhd, zejména pévct v rakosinach. Loni byl k tomuto
projektu pripojen i projekt RAS (Recapture of adults for survival)
— opakovany odchyt dospélych jedinct, zaméfeny na miru prezi-
vani konkrétniho druhu. Je vhodny pro $iroké druhové spektrum,
jelikoz krouzkovatel neni vazan na jedno odchytové misto, ale pro-
vadi odchyt na celé sledované lokalité.

I ptes pomérné kratkou dobu priprav se podafilo zacatkem
hnizdni sezény 2009 projekt zahdjit a seznamit s nim prostfednic-
tvim ¢asopisu Krouzkovatel a webovych stranek Spole¢nosti ostat-
ni krouzkovatele.

Do prvniho ro¢niku se prihlasily dvé desitky krouzkovatelt. Na
konci hnizdni sezény pak prisla data ze 14 projektii (viz Tab. 1).

Nejvice projektii bylo zahajeno u brehule fi¢ni. Kolonialni hniz-
déni a pomérné snadny odchyt umoznuji ziskat rozsdhlé podklady
pro presné vyhodnoceni miry prezivani dospélych jedincti (meto-
dika odchytu je popsana ve Zpravach RAS 2009). Dalo by se Fici,
ze brehule je druhem typickym pro studie RAS. Ve Velké Britanii
probéhlo na tomto druhu za deset let 29 projekti, coz je nejvice
z 55 sledovanych druht. Ziskana data publikuje i odborna préce,
prezivani brehule fi¢ni pozitivné koreluje s mnozstvim srazek na
zimovistich (SZEP 1995). Obdobné vysledky byly zaznamenany
iu vlastovek obecnych a jificek obecnych (ROBINSON et al. 2008).

Dal$imi druhy, u kterych byl zahdjen vice nez jeden projekt, jsou
vlastovka obecna a lednacek ri¢ni. Vlastovka je opét druhem, ktery
hnizdi ve vét$ich mnozstvich na jedné lokalité, a proto lze v mis-
tech, kde je mozné snadno odchytavat dospélce, relativné rychle
dosdhnout pottebnych poctti odchycenych jedinct. U lednacka

vvvvvvvvvv

jsou doplnénim dlouhodobého monitoringu provadéného speci-
alistou na tento druh. Zajimavym projektem se stal monitoring
rakosnika velkého. V jeho pripadé projekt RAS rovnéz doplnu-
je jiz probihajici projekt, ktery bézi jiz tfetim rokem. Dostatecné
mnozstvi dat umoznuje rozsifit RAS i do predchozich let a hod-
notit tak data jiz za vSechny tfi roky. Tato data jsou pro nas vel-
mi cennd, a proto bych chtél apelovat na v§echny krouzkovatele,
ktefi se jiz systematicky vénuji nékterému z druht del$i dobu, aby
posoudili své starsi data a pokud spliuji aspon zakladni kritéria
RASu, aby ndm je zpétné zaslali.

Tab. 1 Projekty RAS v CR v roce 2009.

RAS

¢ krouzkovatel ptaci druh
1 Petr Prochdazka, Milica Pozgayova rakosnik velky
2 Michal Pesata, Vladimir Lemberk bfehule fi¢ni
3 Jiti Sviecka, Petr Pavel¢ik brehule fi¢ni
4 Jaroslav Vesely, FrantiSek Novék, brehule fi¢ni
Jiti Hejzlar, Jifi Frenzl, Pavel Kolman,
Zdenék Vales, Petr Hefman
5 Jiti Sviecka cvrcilka zelend

6 Jifi Brozek brambornicek

hnédy
Jifi Brozek lednacek ri¢ni
8 Pavel Cech

Jan Razicka, Ales Hampl,
Petr Havel

lednacek ricni

vlastovka obecna

10 Jaroslav Cepdk, Vaclav Bartuska vlastovka obecna
11 Jan Stfitesky
12 Vojtéch Volf
13 Jifi Miksicek
14 Jiti Vanik, Miroslav Horak

lejsek bélokrky
vrabec domaci
brhlik lesni

krutihlav obecny

U dal$ich druhd, jako je cvrcilka zelend, bramborni¢ek hnédy,
minimalnich po¢ti odchycenych dospélych jedinct, ale ziskana
data budou jisté velmi zajimava, nebot se krouzkovatelim podari-
lo okrouzkovat témért celou lokalni populaci. Mezi dal$i pta¢i dru-
hy, které KS doporucuje pro projekt RAS, je naprt. vrabec domaci.
Loni zahdjena prvni studie je nadéjna, i kdyZ odchyt a krouzkovani
vrabcti jsou pomérné naro¢né. Resenim by bylo pouziti barevnych



Vhodnymi druhy pro projekt RAS jsou rovnéz ptaci, ktefi bez pro-
blém obsazuji vyvésené budky. Ve Velké Britanii probéhly u sykory

konadry zatim tfi projekty. Foto:T. Bélka

Ptak pilotujici sluky
Poznamka k migraci a zimovani kralicka obecného
Zdenék Vales | e-mail: zetval@volny.cz

CRAMP (1998) popisuje kralicka obecného v celé ¢asti zapadni-
ho Palearktu jako ¢aste¢ného migranta. Podil rezidentnich ptakt
se zvysSuje smérem k jihu. Na jihu Finska je pomér mezi reziden-
ty a migranty cca 50 % (HILDEN 1982). U nas mtizeme zastih-
nout zacatkem fijna ptaky ze severni Evropy, zejména z Finska.
Kontrolni odchyty napovidaji, Ze na nasem uzemi prevlada tah
jihozdpadnim az zapadnim smérem. Nicméné zatim neexistuje
doklad o tom, Ze by se témito hejny migrujicich krali¢ki necha-
li strhnout i nasi jedinci. Doposud se podarila ziskat pouze dvé
zahrani¢ni hldSeni jedinct, ktefi by mohli byt pivodem z nasi
populace. Oba ptaci byli krouzkovani v srpnu a smér jejich letu
byl zapadni a severni (CEPAK et al. 2008). I proto se zda, Ze jsou
nase populace z véts$i miry stalé.

Dokladti o zimovani nasi populace je vak také poskrovnu a to
presto, Ze pocty okrouzkovanych krali¢ka posledni dobou stoupaji
diky pouzivani hlasovych nahravek. Béhem tahu lze takto odchytit
desitky az stovky jedinct. Kralicci na nahravku dobte reaguji také
v hnizdni sezéné, ale vzhledem k pomérné rozsahlym teritoriim
jsou odchytavani jednotlivé. TotéZ plati i o zimnim obdobi.

Samec kralicka obecného, krouzkovany autorem 7. prosince
2008 pri odchytu na hlas ve smiseném lese v katastru obce Lhe-
nice (540 m n.m.), byl kontrolovan pii odchytu v ,,na metr® stej-
né postavené siti 15. 2. 2009 a zejména pak v hnizdnim obdobi
29.5. 2009. V obou ptipadech bylo vyuzito prehravky zpévu.
Dalsi zimu pti odchytu 2. 1. 2010 byl na stejném misté krouzko-
van jiz jiny mlady samec. Kontrolni odchyt, dokladajici zimovani
nasi hnizdni populace na stejné lokalité, je popsan i v migra¢nim
atlase (CEPAK et al. 2008) a zdroveii se podatil jiz nékolika kole-
giim (KLVANA in verb., KUBICEK in verb.). Zimujici ptéci pod-
le mych kontrolnich odchytt ztstavaji na stejné lokalité po celé
zimni obdobi. Béhem listopadu az prosince se sdruzuji do hejnek
0 4-6 jedincich, ktera obyvaji izemi o nékolika hektarech. Moz-
na se jednd o prislusniky jedné rodiny. Vychazim z opakované-
ho odchytu na téze lokalité, kdy se po prehrani hlasu chytali jiz

krouzkd a nasledna kontrola jedincti opakovanym pozorovanim.
Pro RAS je samozifejmé vhodny jakykoli druh, jen je zapottebi
dosdhnout minimalniho poc¢tu odchytt dospélych jedincti béhem
sezony, coz je priblizné 30 ptaki. Preferovany jsou zejména ty dru-
hy, které nejsou jiz monitorovany projektem CES. Idealni je pét
projektt pro jeden druh, coz je dostate¢né mnozstvi pro ziskani
reprezentativniho vzorku dat.

Projekt RAS ma dlouhodoby charakter a prvni vyhodnoceni
nés ¢eka az po nékolika letech. Doufam, Ze stavajici krouzkovatelé
vytrvaji a pridaji se dalsi se zajimavymi projekty. Zajemce odkazuji
na Zpravy RAS 2009, které jsou dostupné na webovych strankach
SSKSNM  (www.czechringing.com). Podrobnéjsi metodiku rad
za$lu mailem ¢i postou.
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okrouzkovani jedinci. Pfi zimnim krouzkovani kralickt vyuzi-
vam nékolika nahravek a sleduji dalekohledem okolni stromy,
zda se krali¢ci k siti aspon nepriblizi, protoze jsem opakované
pozoroval malé hejnko kralicka, pohybujici se vysoko ve smr-
cich, ale k siti priletél a posléze se chytil pouze samec.

Vlednu na nékterych lokalitaich prehravka hlasu neprilakala
zadného jedince, nebo byl pozorovan ¢i odchycen pouze jeden
ptak. Je pravdépodobné, ze opusténi lokalit je zapri¢inéno spise
vysokou umrtnosti kralicki béhem mrazivych a na snih bohatych
zim neZ presunem jedincd na jiné lokality. Studie ze severskych
zemi popisuji az 85 % mortalitu mezi mésici listopadem a bfeznem
(HILDEN, 1982, HOGSTAD 1984).

Myslim si, ze kralicek obecny by mohl byt vhodnym druhemi pro
projekt RAS, jehoz vysledky by ndim mohli objasnit fadu otazek
o nasi populaci. Jak velkd je meziro¢ni mortalita u nasich populaci
v porovnani se severskymi? Je vyhodnéjsi zimovani nebo odlet na
zimovisté, jako to zname u blizce pribuzného kralicka ohnivého?
Odpovédi na tyto otazky prinese pouze cilené krouzkovani tohoto
druhu béhem hnizdni sezény i zimnich mésictL.

A pro¢ ptak pilotujici sluky? Nagel jsem zminku o starém ang-
lickém nazvu pro kralicka ,woodcock pilot®. Drive lidé nevérili, ze
tento drobounky ptacek dokdze prekonavat tak velké vzdalenosti
sam, a mysleli si, Ze cestuje ukryt v pefi sluk. I dnes ¢lovék Zasne nad
mapou migracnich tras krélick obecnych a rychlosti jejich preleti.
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Pridatné znaceni - pozehnani nebo prokleti?

Vaclav Beran' a Jaroslav Cepak? | ' e-mail: lutra@email.cz, 2 e-mail: birdringczp@vol.cz

Barevné krouzky pro orla moiského jsou v CR pouzivany od roku 2008. V ramci mezinarodni-
ho projektu byla Ceské republice pfidélena zeleno¢erna kombinace krouzku (zelena nahore).
Barevna kombinace na levé noze udava rok krouzkovani. Orel na obrazku pochazi z Némecka.

Pridatné (barevné) znaceni ptakd je efek-
tivni a v poslednich letech velice popular-
ni metodou zvy$eni navratnosti (recovery
rate) u nékterych druhii ptakt. Jeho meto-
dika je na prvni pohled velice jednoducha
- vedle standardniho kovového krouzku je
jedinec oznacen dalsi znackou. Nejpopu-
larngjsimi jsou odecitaci barevné plastové
krouzky, kiidelni znacky, kréni limce, ,,nos-
ni“ znacky u kachen atd. Pfidatné znaceni
je vyuzitelné zejména u druhd, u kterych
je dalsi kontrolni odchyt po oznaceni veli-
ce obtizny a u nichz lze, vzhledem k jejich
velikosti a zptisobu Zzivota, barevné znacky
(krouzky) dobfe odecitat (napf. brodivi,
rackové, havrani atp.). Podle webové stran-
ky barevného znadeni (www.cr-birding.
be) bézi v Evropé témér dva tisice (!) pro-
jektt barevného znaceni u 346 druhii pta-
k. Seznam druht znacenych v CR piinasi
tab. 1. Vedle profesionalné vedenych pro-
jektt na vysoké urovni, které prinesly vyni-
kajici vysledky, je vSak cela rada takovych,
které rozhodné nedélaji svym zakladate-
ltim a krouzkovani obecné dobré jméno.
Bohuzel existuji i minimélné desitky pro-
jekttr, které nejsou centralné registrovany
a vnasi jiz dnes do barevného znaceni velky
chaos azmatky! ZdéSeni nad soucasnym
stavem vyjadril i koordinator vy$e zminéné
webové stranky a ,,duse” pridatného znace-
ni v Evropé Dirk Raes.

Foto: J. Sev¢ik

Nasledujici prispévek neni prehledem
typtt pridatného znaceni ¢i moznosti jeho
vyuziti, ani prehledem ziskanych vysledki.
Jeho hlavnim cilem je upozornit na uskali
pouziti barevného znaceni a snaha o formu-
lovani otazek, které si musi kazdy zajemce
o barevné znaceni pfedem zodpovédét.

Jak zacit?

Prvnim pochopitelnym predpokladem je
vybrat cilovy druh. Na zékladé konzultaci
s literaturou, kolegy u nas iv zahrani¢i, ¢i
pracovniky krouzkovaci stanice vime, Ze
u néj Ize (bez negativniho vlivu na ,welfare®
jedince) pouzit urdity typ ptidatného zna-
¢eni. Nez pristoupime k realizaci projektu,
musime dobfe zvazit nasledujici teoretické
a praktické okruhy problémt. Zohlednéni
vSech nize uvedenych otazek je zcela zasad-
ni! Teprve pokud na né dokazeme uspoko-
jivé odpovédét, mtizeme pristoupit ke spus-
téni naseho projektu.

Co presné chci zjistit?

Ornitologové-krouzkovatelé nékdy prisuzuji
pridatnému znaceni az ,magickou moc*“-
domnivaji se, ze oznac¢enim ptaki barevnymi
krouzky ziskaji ,,zpétna hldgeni“ a tim auto-
maticky i odpovédi na $iroké spektrum ota-
zek - zékonitostmi v pfesunech oznacenych
ptaka pocinaje a pri¢inami ubytku sledova-
nych druhti konce. Zapominaji pfitom ale na

7

zasadni véc — krouzkovani a znaceni ptaku je
jen a pouze jednou z metod - jeji pouha apli-
kace (byt v tomto pfipadé podporena vysled-
kem ve formé mnoha zpétnych hléseni), pro-
to rozhodné odpovédi na slozitéjsi a proble-
mati¢téjsi otazky neptinese.

Pfedtim, nez vibec zaéneme premyslet
o pridatném znaceni, bychom tedy méli co
nejpresnéji védét, co chceme zjistit, a co nej-
konkrétnéji zformulovat hypotézy, na které
chceme odpovédét. Rozhodné by mélo jit
o slozitéjsi otazku, nez je pouhé konstato-
vani typu ,,mame malo zpétnych hlageni,”
¢i ,krouzky jdou dobre odeditat®

Neexistuje uz studie zabyvajici se stejnou
(podobnou) problematikou?
Samozfejmosti je prostudovat maximum
zdroji, abychom zjistili, zda se podobnou
¢i stejnou problematikou jiz nékdo u nas
¢i v zahrani¢i nezabyval a vysledky nejsou
znamé. Dulezité je také zjistit, zda k odpo-
védi na nami poloZené otazky nepostaci
napf. vyhodnoceni dat ziskanych ze znace-
ni hlinikovymi krouzky a ulozenych v data-
bazi Krouzkovaci stanice.

To, jestli jiz probiha v Evropé néjaky pro-
jekt na ,,nasem“ druhu, lze snadno zjistit na
strankach www.cr-birding.be.

Pred za¢atkem projektu je také nutné sta-
novit jeho rozsah. Vétsina kvalitné pfiprave-
nych projektd ma predem stanoven celkovy
pocet jedinctl, ktery ma byt oznacen (véetné
pocti vjednotlivych letech), dobu trvani
auzemni vymezeni. Samozfejmé po uspes-
ném naplnéni prvni etapy je mozné dale
pokracovat. Pred tim by ale méla byt vyhod-
nocena uspésnost prvni faze projektu.

Impulsem k zahajeni projektu by rozhod-
né nemél byt nahodny vyskyt aokamzitd
dostupnost (moznost odchytu) vétsiho poctu
jedinct, ale dlouhodobéjsi zajem o dany druh
a problematiku. Idealné by mél krouzkova-
tel mit skrouzkovanim, pripadné studiem
vybraného druhu, dlouholeté zkusenosti.

Budete mit mozZnost se intenzivné vénovat
sledovanim barevné znacenych ptaka?

Mnoho krouzkovatelti povazuje oznaceni
jedinct pridatnym znacenim za to nejdu-
lezitéj$i v celém procesu. I pouhé oznaceni
muze byt ¢asové zna¢né naro¢né. Ale je to
pouze prvni pocate¢ni krok. Vlastni odecty
jsou pri realizaci projektd pridatného zna-
¢eni tim nejdtlezitéj$im. A pravé na tomto
faktu ztroskotd rada projektt zapocatych
s dobrym tmyslem. Proto naplanovani kdo,
jak intenzivné, a vjakém tzemi bude nami
oznacené ptaky odecitat, je zcela klicové.
V tomto pripadé zalezi také na tom, jaké cile
jsme si na zac¢atku projektu stanovili. U fady
druhti existuji v zahrani¢i pocetné skupiny
»odecitatelti, specializujicich se na odecty
daného druhy ¢i skupiny. Takto se napriklad



podarilo ziskat unikatni data o presunech
racka cernohlavych. Pokud jsme se vSak
rozhodli studovat druh staly, pripadné stu-
dovat otazky napt. vérnosti hnizdni lokalité
atd., tak je treba pocitat s tim, ze i vétSina
odec¢td bude na nas, pripadné na nasem
tymu. A ziskat smysluplné a kvalitni udaje je
potom mnohonasobné naro¢néjsi a dlouho-
dobéjsi proces, nez ,,pouhé® oznaceni jedin-
ct pridatnym znacenim. Obvykle je nutné
pocitat se spolupracujicim kolektivem vice
lidi a s ¢asovym horizontem nékolika let.

Byt na zac¢atku projektu mizeme byt velci
optimisti, realita byva casto slozitéjsi. Pro ziska-
ni kvalitnich odecti je treba pravidelné ozna-
¢ené ptaky vyhledavat a to stoji ¢as i penize.

Problematické jsou zejména druhy skryté
zijici ¢i druhy, které vyrazné méni chovani
a dostupnost pro odecitatele béhem roku.

Pred zahajenim projektu barevného zna-
¢eni je proto velkou vyhodou mit zkusenos-
ti s odecitanim vybraného druhu. Je velmi
zadouci si zkusit sledovat i jedince oznacené
krouzky Narodniho muzea a pfipadné zkus-
mo rok pred zacatkem pridatného znaceni
oznacit pocet jedincti, ktery planujete ozna-
¢it pridatnym znacenim. Miizete pak napri-
klad zjistit, Ze jste sice dané jedince ve sledo-
vané lokalité schopni nalézt, ale ne odecitat.
I na odecet pridatného znaceni je tfeba mit
vhodné podminky. U fady druht je ode¢ita-
ni velice obtizné. Dany druh muze napt. pii
odpocinku zasunovat nohy do perti, muze se
prevazné pohybovat ve vysoké travé, byt vel-
mi plachy atd. Pfedchozi zkusenost s odeci-
tanim je tak velice cenna.

Jaky typ znaceni chcete pouzit? Mate zku-
Senosti s kvalitou vybranych znacek?

V dnesni dobé existuje fada vyrobct pii-
datného znaceni. Kvalita vyrobku
nékterych znich je vak velmi
$patna (i kdyz jejich cena je
naopak velice atraktiv-

ni). Krouzky ¢i znacky
¢asto nemaji pozadova-
nou kvalitu, ztraci barvu,
lamou se vlivem zmé-

ny teploty atd. Nékteré
mohou byt inebezpe¢né
pro jejich nositele. Zivot-
nost pridatného znaceni je
ale dulezitym faktorem napt-
pri studiu dlouhovékosti, hnizdni
produktivity znacenych jedinct atd. Je
bézné, Ze ty nejkvalitnéjsi piidatné znacky
stoji i 80-100 Kc/ks.

.

Nebyly stejné barvy ¢i kody, kterymi hod-
late znadit, jiz pouzity vjinych statech?
Mite souhlas k pouziti naplanovanych
kodi od evropského koordinatora barev-
ného znaceni tohoto druhu?

Toto je zcela klicova otazka. I presto, Ze pla-
nujete studovat napt. pouze chovani na hniz-
disti a znacite migrujici drubh, je tfeba pouzi-
vat unikatni kody. Tim, ze pouzijete shodné
kody jako kolega v zahranici, mtiZete narusit
jeho projekt na studium migra¢niho cho-
vani daného druhu. Pfi odectu barevného
krouzku v naprosté vét$iné pripadit nezjis-
tite krouzkovaci stanici, a proto je nezbytné
nutné uzivat unikatni koédy! Pokud znaci
dva tymy stejnymi kody, je ¢asto znehod-
nocena prace obou skupin, nebot pri ode¢tu
neni mozné ur¢it, o kterého jedince se jed-
na. Velmi prospé$né je proto komunikovat
s koordinatory projektii barevného znaceni
vybraného druhu v zahrani¢i. To pfinese
fadu cennych poznatkil a pomiize vyvarovat
se mnoha chyb.

Mate pripraven postup, jak budete piidat-
né znaceni umistovat na télo ptaka?

Ivtomto pripadé je nutné zachovévat jed-
notny pristup. Napf. pfi pouziti odecitacich
krouzka umistovat tyto krouzky vzdy napt.
na pravou nohu. Podstatnd je také orientace
krouzku na noze ptdka. Krouzek muzeme
nasadit tak, Ze se bude ¢ist od prstti nahoru,
nebo opacné, od paty dolt. Pokud krouzky
nenasazujeme jednotné, muze dochazet

ik zaméné nami znacenych ptaka. Napri-
klad kod 096 prii ¢teni shora izdola dava
smysl a znaci tim dva jedince (096 a 960).
Dodrzovanim jednotného systému nasa-
zovani krouzka vyrazné usnadnime odecty
v terénu nejen sobé, ale i ostatnim kolegtim.
Kdo a jakym zpisobem bude shromazdo-
vat data?

I zde je treba vSe predem ditkladné napla-
novat. Lehce se muize stat, ze nam projekt
snadno ,preroste pres hlavu® s narustaji-
cim poctem zpétnych hlaseni ¢i oznace-
nych jedinct. I zde je velice cenné védét,
jak si s timto problémem poradili kolego-
vé v zahranic¢i. Stavaji se i pripady, kdy po
nahlém ukonceni projektu (z finanénich
¢i personalnich duvodi) ,,zmizi ze svéta®
i databaze oznacenych jedincti a ziska-
nych hlaseni. Proto je nezbytné koordi-
novat ¢innost (a predavat data) s narodni
krouzkovaci centralou, kde je pravdépo-
dobnost znehodnoceni ¢i ztraty udaju

vy

podstatné nizsi.

Kdo bude odpovidat nalezcim
oznacenych ptakua?

U druht hojné odecitanych v zahrani¢i nas
muze pouhé odpovidani na zaslana zpétna
hla$eni znacné zaméstnat. Je vsak velice
zadouci byt v odpovidani disledny. Pokud

pozorovatelé nemaji zpét-
nou vazbu a tim i moti-
~ vaci odecitat, pfestanou
, nam hlaseni posilat ¢i
viibec nase kody ode-
| litat.

Snahou tohoto pti-
spévku rozhodné neni
odradit zajemce od pouzi-
vani pridatného znaceni. Teo-
retickd priprava je ale nezbytna, nebot
pouzivani barevného znaceni je mnohem
naro¢néj$i na pripravu a udrzeni ,disci-
pliny® nez pouzivani klasickych kovovych
krouzkii. Opravdu hodnotné vysledky totiz
muze prinést jen dobre pripraveny a sprav-
né vedeny projekt.

Volavka popelava oznacend v Némecku. Cervené
krouzky se pouzivaly vletech 2006-2008 iu nds
(oznaceno vice jak 100 mladat). Od roku 2009 se
pouZivaji oranzové krouzky s cernym kédem pis-
meno-Cislice-pismeno

Foto: J. Hlasek

e



Tab. 1 Prehled projekti vyuzivajicich
pridatné znaceni v CR.

Druh Typ znaceni

Kormorén velky (0]
Céap ¢erny
Volavka popelava
Kolpik bily

Orel mofsky
Sokol stéhovavy
Labut velka

Husa velkd
Kachny

Racek ¢ernohlavy

Havran polni

O O 0Oz X OO O O o o

Kavka obecnd

Odecitaci krouzky O V roce 2010 zacalo barevné znaceni zimujicich havrant polnich, které navazuje na dlou-
Kréni limce K hodobou krouzkovatelskou aktivitu J. Cesaka. Od roku 1982 okrouzkoval v Rébech na Par-
Nosni znacky N dubicku vice jak 17 000 havrant. Foto: J. Cesak

Pokud planujete zacit s pfidatnym znacenim, autofi ¢lanku vam ochotné poradi. Nezbytné je kontaktovat Krouzkovaci stanici —
ta ostatné musi jakykoliv projekt pridatného znaceni predem povolit!

Znaceni hus velkych pomoci ¢ervenych krénich limct s bilym kédem navazuje na obdobny projekt,-ktery probihal na Ceskobudéjovicku
v 80. letech minulého stoleti. V roce 2009 se podafilo ziskat vice jak 500 odectd. Foto: T. Cik
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Barevné znaceni labuti velkych
Cygnus olor ve vychodnich Cechéch

Pawet T. Dolata' & Svétlana Vranova?
'Potudniowowielkopolska Grupa OTOP, email: p.dolata@op.p!
2Vychodoceskd pobocka CSO pfi VCM v Pardubicich, e-mail: sve.
crow.crow@volny.cz

Od ledna 2008 bézi se souhlasem KS NM projekt vyzkumu labu-
ti velkych Vychodoceské pobocky CSO a Potudniowowielkopolské
Grupy OTOP ,,Labuté 2008-2010". V lednu 2008 a lednu a unoru
2009 bylo na zimovistich v Pardubicich a Hradci Kralové okrouz-
kovano celkem 128 labuti hlinikovymi krouzky. V lednu 2010 bylo
tamtéz odchyceno 69 ptaktl (57 okrouzkovano, 12 zkontrolovano),
z toho 58 bylo oznaceno téz barevnymi krouzky. Barevné krouzky byly
pouzity i pti dopliikovém krouzkovani 25.-30. 8. 2009 na hnizdistich
a pelichanistich v Kralovéhradeckém a Pardubickém kraji, kdy jimi
bylo oznaceno 92 labuti (56 mladat, 21 jejich rodi¢ti a 15 nehnizdi-
cich). Dohromady bylo v ramci projektu oznaceno 264 labuti, z toho
149 také barevnym krouzkem. Krouzkovaci ¢ast projektu tim skon¢i-
la. Na krouzkovani se podileli S. Vranovd, T. Divi$ a E. Barta.

Cilem projektu je zejména objasnéni ptivodu zimujicich popu-
laci labuti ve vychodoceském regionu. Barevné krouzky (zajisténé
polskymi kolegy) maji mj. usnadnit odecty na hnizdistich a peli-
chanistich. Barevné znaceni umozni i snazsi ziskani dalsich dat,
jako je navratnost na zimovi$té, soudrznost rodin béhem prvni
zimy, stalost partl ajejich hnizdni dspésnost apod. Na absenci
téchto informaci upozornuje jiz HORA (1984), nové i MOURKO-
VA (2008). Proto bylo ptikro¢eno k doplitkovému jednordzovému
krouzkovani labutich rodin barevnymi krouzky.

Pouzité barevné krouzky vyrobila polska firma INTERREX (www.
colour-rings.eu). Jsou zluté, vyska 40 mm, pramér 300 mm, umisto-
vany jsou na pravou nohu. Cerné svislé kody se sklddaji ze ¢tyt znakt
a opakuji se na krouzku ttikrat (HC) nebo ¢étyrikrat (HE). Pfi letni
akei byla pouzita pismena HC, v lednu 2010 hlavné pismena HE.

Vénujte prosim pozornost krouzkovanym labutim a hlaste jejich
odecty S. Vranové na vySe uvedeny e-mail. HldSeni je rovnéz
mozno zaslat bezprostfedné z webovych stranek Vychododeské
pobocky CSO. Pro dalsi vyhodnoceni dat jsou diilezité i okolnos-
ti pozorovani (hejno, par, rodina - kolik pull./juv., zda je partner
krouzkovan). Zaznamenavejte rovnéz, zda se jedna o formu nor-
malni (tmavé nohy) nebo immutabilis (rizové nohy), viz DOLA-
TA & MOURKOVA 2009. Podle moznosti fotografujte prosim
krouzky, snazte se odedist i ¢islo kovového krouzku nebo alespon
jeho ¢ast — umozni to kontrolu spravnosti odectu.

Podrobnéji o cilech, metodice a dil¢ich vysledcich projektu viz
DOLATA & VRANOVA (2009), dal$i informace véetné formulare
k zaslani hlaseni pozorovanych labuti naleznete také na strankach
VCP CSO www.vcpcso.cz pod odkazem Labuté.

Literatura
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Pii letni odchytové akci byly pouzity krouzky s pismeny HC, pfi led-

novém odchytu 2010 pak pismena HE. Foto: M. Truhlar

Vylééena konadra

Josef Chytil | e-mail: chytil@prerovmuzeum.cz

Prakticky na kazdém aktivu krouzkovatelt se oficialné i v kuloa-
rech probira problematika krouzkovani béznych druhii, migrantt
a zimnich hosttl. A7 na vyjimky jsem byl vzdy zastancem krouzko-
vani vSech ptaki, samoziejmé za dodrzeni zakonnych podminek
a podstatné zasady, Ze toto krouzkovani by mélo probihat na stejné
lokalité po vice let s vedenim podrobnych zdznamu. Zajimavym
a necekanym vysledkem skonc¢ilo krouzkovani sykor na krmitku
na ornitologické stanici v Prerové.

Dne 1. 11. 2007 jsem okrouzkoval samce (1K) sykory konadry
(TH 06661). Ptak byl znovu chycen na tomtéz misté 2. 1. 2009 a na
pravém lytku mél obti 1ézi (,,nador” - viz foto) zpusobeny avipo-
xvirem (LITERAK et al. 2009). TentyZ jedinec byl znovu kontrolo-
van dne 19. 11. 2009, ptak byl zcela vyléceny, bez jakékoliv stopy po
probéhl 16. 2. 2010.

Tento zajimavy vysledek krouzkovani dokazuje, ze ptaci se
mohou zotavit iz pomérné zavaznych zdravotnich komplikaci.
Infekce sykory konadry avipoxvirem byla od roku 2005 zjisténa ve
sttedni Evropé v 37 pripadech, coz je velmi vyrazny nartist poctu
zjisténi (LITERAK 1. c.). Je zadouci takovéto piipady dokumen-
tovat. Prof. Literdk (Veterindrni a farmaceutickd univerzita Brno)
velmi uvita kazdou informaci o vyskytech tohoto druhu infekce.

LITERAK I, KULICH P, ROBESOVA B., ADAMIK P. & ROUBALOVA E.
2009: Avipoxvirus in great tits (Parus major). Eur. J. Wildl. Res. (in press).

Samec sykory konadry s lézi zplisobenou infekci avipoxviru.
Foto: J. Chytil
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K vyskytu slavika tmavého
(Luscinia luscinia) u nas
Pavel Kverek | e-mail: pkverek@volny.cz

vy,

Slavik tmavy je roz$ifen od severozapadni Evropy az po oblast Novo-
sibirska v Rusku. V Evropé tvori zapadni hranici aredlu jizni Nor-
sko, Dansko, severozapadni Némecko, Polsko, vychodni Slovensko,
Madarsko a Rumunsko (HUDEC 1983). Druhové rozliseni, uréeni
pohlavi i moznost odliSeni hybridnich jedinct popisuje KVEREK
(2007). Tento prispévek je zaméren na zkusenosti z odchyttL.

Prestoze slavika tmavého u nds zastihneme spi$e na jarnim ¢i pod-
zimnim tahu, existuje nékolik zdznamt o hnizdéni - napt. z jiznich
Cech z roku 1989 od Mydlovar a 1991 od Velkého Tisého, z morav-
skych nalezti pak opakovany zastih stejného samce zlet 1986-87
od Drnholce, z roku 1994 od Zahlinic a z roku 2001 od Lanzhota
(STASTNY et al. 2006). Existuje jesté fada pozorovani jednotlivych
samct z hnizdniho obdobi, nékteti byli zjisténi opakované v nékoli-
ka letech. Zajimavy je opakovany vyskyt v letech 1975, 1977 a 1978
u Pardubic (STASTNY et al. 1987). Také v poslednich letech bylo
krouzkovateli upozornovano na odchyt samic slavika tmavého
s vyvinutou hnizdni nazinou (KLAPSTE, BARTA in verb.). Ptes-
toZe je muj vyzkum zaméfen zejména na slavika obecného (Lusci-
nia megarhynchos), se slavikem tmavym se setkavam, at jiz v dobé
tahu, ¢i v hnizdni dobé ve smiSenych parech se slavikem obecnym.
Na nasem uzemi bylo prokazano nejen hnizdéni smisenych part
obou druht (KVEREK 1998), ale i vyskyt jejich dospélych Zivota-
schopnych kfizenct, jak bylo nedavno prokazano na Mladobole-
slavsku (KVEREK et al. 2008). Na zakladé dnesnich poznatka lze
zpétné o nékterych starsich hlasenich hnizdicich slavikil tmavych
pochybovat. V fadé pripadt Slo nepochybné o smiSené pary, coz
inéktefi autofi pozorovani sami pripoustéji. Neznamena to vsak,
ze k hnizdéni distych part slavika tmavého u nas v ptihodném pro-
stfedi nedochazi, ¢i dochdzet nemtize. V ramci svého vyzkumu jsem
odchytil 12 dospélych slavika tmavych, z toho Sest ptékil na jarnim
pritahu (29. 4.-17. 5.). Ve smiSeném paru hnizdili dva jedinci (30. 5.
a 16. 6.), dalsi tfi (26. 5.,27. 5. a 4. 6.) byli zji$téni na hnizdisti slavika
obecného jako pravdépodobné nehnizdici. Na podzimnim tahu byl
odchycen zatim pouze jeden mlady ptak (31. 8.).

Na jarnim tahu, ktery je rychlejsi nez podzimni, zastihneme sla-
viky tmavé ponejvice v kfovinach u vody a v liniové zeleni podél
cest. Pozor, star$i samci mohou protahovat jiz koncem dubna! Pta-
ci se na tahovych zastavkach zdrzuji kratce a jsou nenapadni. Je-li
chladno nebo destivo, viibec se neozyvaji. V prvni dekadé kvétna
je Sance ptaky odchytit nejvys$si i proto, ze tahnou jiz i mladi sam-
ci a miiZzeme slySet zpév. Pozdéji se objevuji i prvni samice, které
muzeme zastihnout jesté koncem druhé kvétnové dekady. Samice
se chovaji velmi tiSe, zdrzuji se v hustém podrostu kfovin, kde se
intenzivné krmi. Zvy$end hmotnost a tu¢nost odchycenych samic
davaji tusit, Ze se pripravuji na hnizdéni. Urceni pohlavi je v§ak
problematické, protoze protahujici ptaci postradaji jediny spoleh-
livy rozliSovaci znak — hnizdni nazinu.

Od kvétna zhruba do poloviny ¢ervna miizeme vzacné na hniz-
distich slaviktl obecnych prokazat i pritomnost slavika tmavého
podle zpévu, pozorovanim nebo odchytem. V posledni dobé jsme
naptiklad se spolupracovniky potvrdili analyzou DNA, Ze samec,
zastizeny v hnizdni dobé v obsazeném reviru slaviki obecnych,
je opravdu ,¢istym“ slavikem tmavym beze stop kfizeni. Muze
se jednat o nehnizdiciho ptdka ¢i prislu$nika smiSeného paru.
U odchycenych slavikti bychom proto méli kontrolovat stupen
vyvinuti hnizdni naziny a stav kloaky a zapsat ¢i vyfotit formuli
kridla s diirazem na prvni ru¢ni letku. Hnizdéni ¢istého paru sla-
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vikil tmavych se zejména na sussich biotopech slavika obecného
nepredpokladd. Pri krouzkovani slavi¢ich mladat vjakémkoliv
prostredi je vSak vzdy dobré vénovat pozornost ijejich rodi¢tim.
Vyhneme se tak pfipadnym chybam v determinaci.

Na podzimnim tahu, ktery probihd od srpna zhruba do ptlky zafi,
zastihneme slaviky tmavé i v netradi¢nim prostredi, jako jsou pol-
ni hnojisté, rakosiny a rtizné ruderalni plochy, nejcastéji vsak opét
okolo vody. Ve vétsiné pripadu se jedna o tohoro¢ni ptaky s oblibou
navstévujici zejména kefe bezu ¢erného se zralymi plody. Ojediné-
ly vyskyt je zminovan iz no¢nich odchytt za pomoci reflektoru na
hrebenech nasich hrani¢nich hor (CERVA et al. 2003).

Pozorovéni slaviki tmavych na tzemi CR v posledni dobé piby-
va, stejné jako zprav o moznych smisenych hnizdénich. Na né upo-
zorni zejména napadny zpév samcii slavika tmavého. Pozor ovsem
na znacnou prizpusobivost jejich repertoaru slaviku obecnému
v misté spole¢ného vyskytu! Kontaktni hlas slavika tmavého (acko-
liv je odli$ny od predchoziho) jen stézi dokaze upozornit nezasvé-
ceného ornitologa na moznou pritomnost samice slavika tmavého.
Proto jsou smisené pary tvorené samici slavika tmavého a samcem
slavika obecného daleko hute zjistitelné. Hybridni jedince, vzniklé
spole¢nym kfizenim obou slavikil, nelze ur¢it jinak nez peclivym
posouzenim odchyceného jedince. Zde se tedy jevi velmi dulezitym
porizeni detailnich snimkd, nejlépe obou rozevienych ktidel. Tato
problematika a mnoho dal$iho ze Zivota slaviki je predstaveno na
adrese: http://pavelkverek.blog.cz.
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Slavik tmavy, samice (Dolni Bousov /MB/ 17. 5. 2009). Dobfe je patrné
skvrnéni hrudi i spodnich krovek ocasnich. Foto: P. Kverek.



Akce Acrocephalus
v CHKO Poodri

Jaroslav Kolecek?', Karel Pavelka?, Michaela Krestova & Martin
Vymazal

'e-mail: j.kolecek@email.cz

2e-mail: karel.pavelka@centrum.cz, tel.: 737 129019

Akce Acrocephalus maji na naSem tzemi tradici dlouhou desitky
let. Prvni odchyty probéhly v 70. letech minulého stoleti a dodnes
na nékolika mistech v letnich mésicich stale probihaji. Hlavnim
cilem téchto akei je dlouhodoby monitoring pohnizdnich populaci
rakosinnych druhii ptaka a studium ptacéi migrace. Kromé samot-
ného ornitologického vyzkumu je neméné dilezitym poslanim
$koleni novych krouzkovateltl. Snad nejznaméj$im prikladem je
krouzkovani na rybniku Rezabinec (napt. SEBESTIAN 2008) a na
Zehuniském rybniku (JELINEK & URBANEK 2006). Dalsi akce
probihaly ¢i stale probihaji napt. na Pohranovském (PRUCHOVA
1983) a Bohdanec¢ském rybniku (STANCL 1980) a na Heifman-
ském stavu (STOLARCZYK 1990). Na monitoring rakosinnych
druht ptaki je zamérfena také akce ,Nesyt“ (CHYTIL & PELLAN-
TOVA 2000) a dalsi. Tento ptispévek je vénovan akci Acrocephalus
poradané na rybnicich u Barto$ovic v CHKO Poodri.

Bartosovické rybniky (okres Novy Ji¢in, kvadrat 6374,240 m n. m.)
tvori dva vétsi rybniky — Horni (34 ha) a Dolni Barto$ovicky rybnik
(70 ha) a dva malé rybniky — Dédikav rybnik a rybnik Na Cigan-
ce. Lokalita je velmi pfihodna pro hnizdéni vodnich a rakosinnych
druht ptakt (rozlehly litoral a s nim spojené rakosové a orobin-
cové porosty). Poloha v srdci Moravské brany z nich déla rovnéz
vyznamnou tahovou zastdvku (viz KRESTOVA 2007).

Prvni souvisly odchyt ptaka se v BartoSovicich uskute¢nil v roce
1984. Do linie o délce 150 m postavené v rakosiné Dolniho rybnika
(3 ha) se vdobé od 28. 8. do 3. 9. podarilo odchytit celkem 748 pta-
kit. Odchyt zajistovali ¢lenové Vychodogeské pobocky CSO - S. Prii-
chova, P. Lumpe a V. Soltys. Sou¢asné probihala akce na Hefman-
ském stavu, kde se chytalo jiz v roce 1978. Vlastni Acrocephalus byl
v Bartos$ovicich pod vedenim I. Literdka zahdjen v letech 1986-1990.
Chytalo se do siti typu Z (hrubsi vldkna nez soucasné typy 1000)
vlinii 150 m. Odchyty probihaly priblizné mezi 7. 7. a 1. 9. Dalsi
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Horni Bartosovicky rybnik, v jehoz blizkosti jsou odchytova stanovis-
té, je jednou z nejcennéjsich lokalit v Pood¥i. Foto: J. Kolecek

odchyt se na lokalité uskutecnil az v roce 1998 (linie z vice typil siti)
ve spolupraci se studenty a pedagogy PrF Ostravské univerzity. Od
roku 2003 probihaji odchyty kazdoro¢né od poloviny ¢ervence do
konce srpna na ptivodni linii (150 m) do hrubsich siti typu 1000.
Pocinaje rokem 2008 je kolmo na tuto linii instalovano dalsich 100 m
jemnych siti. Paralelné s akci na lokalité doplitkové probiha odchyt
labuti velkych, dravcti, bahndkd, lednackt fi¢nich, kfovinnych dru-
hti a druhti luzniho lesa.

V letech 2003-2008 bylo na hlavni linii (150 m) odchyceno cel-
kem 7 023 ptékd. V roce 2008 bylo dalsich 956 ptakti odchyceno
na nové linii (100 m). Dal$ich nékolik set ptaka bylo okrouzko-
vano pri doplikovych odchytech na lokalité. Nej¢astéji chytanymi
druhy v tomto obdobi byly (fazeno od nejpocetnéjsiho): rakos-
nik prouzkovany (Acrocephalus schoenobaenus), rakosnik obecny
(A. scirpaceus), vlastovka obecna (Hirundo rustica), rakosnik zpév-
ny (A. palustris) a velky (A. arundinaceus), konipas lu¢ni (Motacilla
flava) a sykora modtinka (Cyanistes caeruleus). Mezi dal$i pocetné
chytané druhy patii budni¢ek mensi (Phylloscopus collybita), péni-
ce ¢ernohlava (Sylvia atricapilla), strnad rakosni (Emberiza schoe-
niclus) a cvréilka slavikova (Locustella luscinioides). Vzacné se chy-
taji napt. slavici modracci (Luscinia svecica cyanecula), chiastali
kropenati (Porzana porzana), z nejvétsich vzacnosti lze jmenovat
chrastala malého (Porzana parva), bukacka malého (Ixobrychus
minutus), mimo linii dale v¢elojeda lesniho (Pernis apivorus) a jes-
packa ploskozobého (Lymnocryptes minimus).

V letech 1985-1989 se na lokalité podatilo odchytit celkem 13 424
ptakt. Ve srovnani slety 2003-2008 byli v tomto obdobi hojnéj-
§1 zejména: rakosnik zpévny (v roce 1988 nejpocetnéjsi rakosnik),
vlastovka obecna (v roce 1988 bylo okrouzkovano vice vlastovek nez
vsech ptaktl v roce 2004), brehule fi¢ni (Riparia riparia), budnicek
veétsi (Phylloscopus trochilus) a moudivlacek luzni (Remiz penduli-
nus). Naopak vy$si pocetnosti dosahovali v letech 2003-2008 zejmé-
na rakosnik velky a prouzkovany, konipas lu¢ni a pénice ¢ernohla-
va. Pri¢iny rozdilti mezi sledovanymi obdobimi mohou byt rtizné.
Vyznamnou roli patrné hraji zmény lokality (vice kiovin v rakosiné,
kolisani hladiny rybnikd, zména nocovisté vlastovek apod.) nebo
sezénni vlivy, neméné podstatné jsou vsak idlouhodobé zmény
v pocetnosti jednotlivych druhi v $ir§im méritku.

Podil v8ech zpétnych odchytii na celkovém poctu odchycenych ptaka
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se v letech 2003-2008 pohyboval nej¢astéji mezi 10-15 %. Bylo ziskano
i nékolik desitek dalkovych a meziro¢nich zpétnych hlageni. Jmenujme
predev$im rakosnika prouzkovaného, ktery mezi 29. a 30. 7. 2007 urazil
vzdalenost 400 km, a byl odchycen u Szegedu na jihovychodé Madarska
(KLVANA 2007). Zahrani¢ni zpétné hlageni vsak byla ziskdna také
z Belgie, Francie, Chorvatska, Polska, Rakouska a Spanélska. V ram-
ci CR byli ptaci nejdéle zastizeni na Zehuriském rybnice (rdkosnik
prouzkovany). Na lokalité byli naopak nékolikrat zaznamenani rakos-
nici velel (jeden ptdk dva roky po sobé) s chorvatskymi, rakosnik
prouzkovany se slovinskym a konipas lu¢ni s polskym krouzkem.

Nejvétsim soucasnym problémem, se kterym se akce diky svému
rozsahu potyka, je pravidelny nedostatek krouzkovatelél. Promén-
liva délka v jednotlivych letech komplikuje meziro¢ni srovnani
vysledki. Chceme proto touto cestou pozvat véechny krouzkovatele
a dalsi zajemce, aby prijeli poznat nejen tuto atraktivni lokalitu, ale
i nové kolegy a pratele. Akce je mimoradné vhodna pro za¢inajici
ornitology, ,,.birdwatchery“ a zejména pro uchazece o krouzkovaci
licenci, jimz je vénovana zvlastni pozornost (seznameni s riznymi
technikami odchytu aj.).

Na zavér bychom radi podékovali desitkam krouzkovatelti a pomoc-
nikd, bez nichz by akce vtomto rozsahu nemohla probihat. Jsou to
zejména J. Bartonicek, J. Benes, R. Gadas, M. Jakubec, J. Kostal, Z. Kukla,
A. Rulfovd, D. Rymesova, ]. Sedlacek, T. Telensky a rada dalsich.
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Jak se zije dudkum?

Lukas Viktora' & Ondfrej lllich
'Ceskd spolecnost ornitologickd, Na Bélidle 34, Praha 5, 150 00,
e-mail: viktora@birdlife.cz

V Ceské republice nepatfil dudek chocholaty nikdy k béznym a hoj-
nym druhtim, jeho drivéjsi vyskyt byl vsak souvislejsi. K vyrazné-
mu tbytku doslo v 50. a 60. letech minulého stoleti, kdy v diisled-
ku systémovych zmén zemédélstvi zmizeli dudci z vétsiny tzemi
republiky s vyjimkou jejich jiznich ¢asti. Pocetnéjsi jsou od té doby
pouze na jizni Moravé, ktera komunikuje s populacemi v soused-
nim Rakousku. Na podobném principu zfejmé funguje také izolo-
vana populace na Trebonsku. Odhad velikosti nasi narodni popu-
lace v letech 1985-1989 ¢inil 60-120 part, pro obdobi 2001-2003
byl viceméné shodny: 70-140 part.

V poslednich letech idajti o hnizdnim vyskytu dudkt v Cechach
mirnépribyva, cozmuze souvisets jejichrostoucimi po¢tyv Némec-
ku a Rakousku (napt. ve vinarskych oblastech Wagram a Wachau
u Kremsu, kde se tidajné diky cilenému vyvéSovani budek podatilo

béhem Sesti let pocty hnizdicich parti zvysit ze dvou na soucasnych
50!). Naopak na Slovensku dochazi po ztratach potravnich biotopt
k poklesu jejich stavii, patrném predevsim v nizinach.

Ackoli diky pracim KUBIKA (napt. 1994) vime o nékterych
aspektech hnizdni biologie dudki pomérné dost — o datech prile-
tu a celého pribéhu hnizdéni, o velikosti sntisky, poc¢tech mladat,
hnizdni aspésnosti, frekvenci krmeni a potravé — dal$i nam dosud
zlistavaji do zna¢né miry utajeny. Jedna se napriklad o soudrznost
part, fidelitu a filopatrii, preferenci hnizdnich a potravnich biotopt
apod. Absence téchto znalosti je zptisobena velmi nizkym poctem
vysledkti krouzkovani. V obdobi 1934-2004 u nas sice bylo okrouz-
kovano celkem 1505 dudkd, ov§em v letech 1990-2004 pouze 75 ex.,
ato jesté do roku 2001 na uzemi celého byvalého Ceskoslovenska,
pri¢emz naprosta vétsina téchto ptaku byla krouzkovana na Sloven-
sku. Napiiklad v letech 2003-2004 nebyl v Ceské republice okrouz-
kovan ani jeden dudek. Co je v$ak jesté horsi — od roku 1980 do roku
2009 dokonce nebylo evidovano zadné zpétné hlaseni!

V roce 2005 jsme se proto rozhodli navazat na predchozi vlastni
zku$enosti z Vychodoslovenské niziny a zacali se na krouzkovani
dudka specializovat. Zaroven jsme se zamérili na studium nék-
terych prvka hnizdni biologie dudkii ve vytipovanych lokalitach
Ceské republiky.

Hledali jsme lokality se stabilni populaci, kde bude mozné sledo-
vat soucasné vice parti bez nutnosti prejizdét na vétsi vzdalenosti. Po
peclivé tivaze jsme zvolili oblast Milovického lesa, tvofeného oborami
Bulhary a Klentnice, spravovanymi Lesy Ceské republiky, s. p. Zis-
kali jsme podporu lesniho zévodu Zidlochovice, takze ndm je povo-
len vstup do obou obor v dobé hnizdéni, kdy je zde pohyb verejnosti
omezen. Jako dalsi lokalitu jsme zvolili rovnéz oboru, tentokrat u Jab-
kenic na Mladoboleslavsku, kde jsme od vlastnika Ing. K. Novacka
i spravce P. Valenty ziskali nezbytné povoleni ke vstupu.

Praciv terénu jsme zalozili na pfimém vyhledavani hnizd, spojeném
s vizualnim pozorovanim ptakd, zamérenym na sledovani preference
potravnich stanovist, frekvence krmeni a sloZeni pfinasené potravy.
Zaroven provadime sledovani pocetnosti volajicich samcti, spojené
s odhadem celkové pocetnosti dudki ve sledovanych tzemich.

Soudrznost part, vazbu na hnizdisté ana rodisté sledujeme
pomoci krouzkovani a naslednych opakovanych odchytti. Adultni
ptaky chytame do narazovych siti. Volajici samce, obhajujici hnizd-
ni okrsek, vabime pomoci reprodukce zvukovych zaznami. Tento
zpusob odchytu ma sva ¢etna tskali. Samec obhajuje zna¢né rozleh-
1é teritorium. Stézejni roli proto hraje vybér mista, kde se o odchyt
pokusime. Pokud provokujeme samce na okraji hnizdniho okrsku,
reaguje sice pomérné dobre priletem nad misto, odkud je zaznam
prehravan, ovSéem neopusti korunu stromu a odchyt je ve véts$iné
pripadi nedspésny. Pokud se o odchyt pokousime v obdobi hnizd-
ni péce, ma smysl se zamérit pouze na sparované samce. Nesparo-
vani samci v této dobé reaguji velmi liknavé anebo vitibec. Naopak
v pocatku hnizdéni je reakce v§ech samcti velmi dobra.

Odchyt kompletnich parti provadime v blizkosti hnizda podle
situace bud's vyuzitim atrapy sycka, nebo instalaci sité do priletovych
tras obou krmicich ptéké. Odchyt je provadén co nejsetrnéji, po pe¢-
livém vybéru vhodného mista s cilem minimalizovat dobu odchytu.
Pokud nedojde do 30 min. k Gspésnému odchytu obou rodi¢t, od
dalsich pokust upoustime. Vzdy usilujeme o odchyt kompletniho
paru, abychom mohli vést zaznamy o jejich soudrznosti.

Ke krouzkovani mladat ve hnizdech jsme pristoupili aZ v roce 2009
po ziskani souhlasu vedeni Krouzkovaci stanice Narodniho muzea,
se kterym sviij zamér vzdy predem konzultujeme. Pfedchazela mu
nékolikaletd priprava, spocivajici v detailnim sledovani chovani
rodi¢d na hnizdisti a jejich reakce na na$ pohyb v blizkosti hnizda.
Krouzkovani mladat ve hnizdech je provadéno s nejvétsi opatrnos-
ti. Nejprve zjistime, zda kondice a vék mladat, stejné jako charakter
dutiny, viibec krouzkovani umoziuji. V tom je ndm neocenitelnym
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Dudci ke hnizdéni preferuji pfirozené vzniklé dutiny, predevsim

u paty stromu. Foto: L. Viktora

pomocnikem kolonoskop, sofistikovany pfistroj, pouzivany v inter-
ni medicing, ktery nam laskavé zaptij¢ila spole¢nost Olympus. Mla-
data krouzkujeme prevazné v odpolednich hodinach, kdy jsou nakr-
mena, a pouze v ptipadé, Ze jsou predtim uspésné odchyceni oba
rodice. Zamezime tim jejich zbyte¢nému stresovani pohybem v tés-
né blizkosti hnizda. Teprve po okrouzkovani a bezpe¢ném vraceni
vSech mlddat do hnizda jsou vypusténi i oba rodice, a to v dostatecné
vzdalenosti od hnizda, které v nasledujicich dnech z bezpe¢né vzda-
lenosti opakované kontrolujeme, abychom se presvédc¢ili, ze nedoslo
k zadnému naruseni pribéhu hnizdéni.

A vysledky?

Jak jiz bylo feceno, snazili jsme se pii hledani vhodnych lokalit
vyskytu dudki navazovat na drivéjsi dlouholeté zkusenosti s jejich
odchyty na vychodnim Slovensku. Zde byl dudek ptakem otevre-
né krajiny, predev§im pastvin, vinohradu a rozlehlych piskoven.
Potravni stanovisté byla témér vzdy v otevieném prostoru. V oko-
li Kralovského Chlumce, kde bylo centrum naseho pusobeni,
byly totiz ptivodni panonské doubravy nahrazeny monokulturou
trnovniku akatu s pomérné rozvinutym kefovym patrem. Takové
porosty neposkytuji dostatek vhodnych dutin ani potravy. Pastvi-
ny na hlinito-piscitych az pisc¢itych ptudach s fidkym vegeta¢nim
pokryvem tak byly idealnim stanovistém pro sbér potravy. Zato
typickych hnizdnich ptilezitosti tam bylo poskrovnu. Proto se neni
¢emu divit, Ze ptaci bézné vyuzivali ke hnizdéni tak neobvykla
mista jako skladky, hromady suté, opusténé nory vlh, dutiny ve
sténach kamenolomu a dokonce i takovou raritu, jakou byla nadrz
automobilu, ve které opakované tispé$né vyhnizdili! Je tedy zfejmé,
ze pro vyskyt dudku je dostate¢na potravni nabidka rozhodujici.
Bohuzel s rozpadem druzstevniho hospodareni a s nim spojenym
zanikem pastevectvi doslo k zartstani pastvin, zaniku potravnich
biotoptl a naslednému dramatickému ubytku dudki.

Troufame si fici, Ze se srovnatelnymi lokalitami se u nas nesetka-
me. Existuje zde vSak obdoba zminéného prostredi — velké obo-
ry. V nich jsou naplnény dilezité podminky: pravidelné spasany
bylinny kryt, zajistujici dostupnost hmyzi potravy, pfedevsim pon-
rav, jez tvori prevaznou cast jidelnicku dospélych ptaka i mladat
a prehledny terén, nezbytny pro ptaky pohybujici se na zemi. Dal-
$im dulezitym predpokladem vyskytu dudkt je pfitomnost leh-
kych az pis¢itych pid, ve kterych snéze hledaji potravu.

Vybrana lokalita Milovického lesa, respektive obor Bulharské
a Klentnické, zminéné pozadavky zcela spliuje. Zasadnim rozdi-
lem oproti vychodoslovenskym lokalitam je pfevaha lesnich porosti
(tvori cca 70 % rozlohy obor). Zbylou plochu predstavuji pastviny

amalé plochy polnich kultur. Vlesnich porostech prevazuji tep-
lomilné doubravy, na které navazuji porosty mezofilni, prevazné
dubohabfiny prostoupené jasanem. Ptaci preferuji rozvolnéné okra-
je teplomilnych doubrav s jasanem, které jsou situovany predevsim
na jizné orientovanych svazich a v blizkosti jejich vrcholtl. V tomto
prostiedi obsazuji vhodné dutiny, obhajuji hnizdni okrsek a sbira-
ji potravu. Dosud tomu tak bylo ve vSech 15 zji$ténych pripadech
hnizdéni. Je zajimavé, ze navzdory relativné velké nabidce dutin od
datlovitych ptékii byla dosud vidy vyuzita pfirozené vznikla dutina,
predev$im u paty stromu. Domnivame se, ze preference takto umis-
ténych prirozenych dutin ma dvé pri¢iny: jsou ¢asto velmi prostorné
ajejich dno je pokryto vrstvou ztrouchnivélého dieva, kterd udrzuje
specifické klima. To dutiny datlovitych ptakd vétsinou nespliuji.

Také srovnavané prostiedi Jabkenické obory v zasadé potvrzu-
je potravni i hnizdni néroky zji§téné na jizni Moravé. Zde jsme se
ov$em setkali s opravdovou raritou. Hnizdni dutinu jsme po dlou-
hém hledani objevili v koruné jiz fadu let suchého dubu ve vysce
24 m nad zemi! Hnizdni dutina ale pfesto splnovala podminky vel-
ké prostornosti i vrstvy trouchu.

Literatura uvadi, ze dudci bézné 1étaji na velké, az nékolikakilo-
metrové vzdalenosti za potravou, coz potvrzuji i nase zkusenosti ze
Slovenska. V Milovickém lese dudci sbiraji potravu v fadu desitek
az stovek metrd, tedy prakticky uvnitt hnizdniho okrsku. Vynakla-
daji tak mnohem méné energie a také frekvence krmeni mladat je
vy$8i, nez jakou jsme zaznamenali na slovenskych lokalitach. Tepr-
ve dals$i pozorovani mohou potvrdit hypotézu, zda tyto vyhody
prispéji k vy$simu reprodukénimu uspéchu, jak to jiz ostatné pro-
kazali $vycarsti ornitologové v oblasti Valais na hornim toku Rho-
ny, kde diky umisténi budek v tésné blizkosti potravnich teritorii
signifikantné vzrostla velikost sntisek i pocet vyvedenych mladat.

Jde to pomalu, ale piece!

Na$ pocateéni optimizmus ohledné poctu okrouzkovanych pta-
kit vzal velmi rychle za své. Dudek je navzdory svému napadnému
vzezieni vlesnim prostredi velmi nendpadny a plachy ptak. Tento
fakt znasobeny zna¢nou velikosti obhajovaného teritoria zptisobil,
ze nase zasoby krouzki typu ,,K“ se prili§ netencily. Prestoze jsme se
nepochybné pohybovali v teritoriich hned nékolika pari, nedatilo
se nam zpocatku hnizda nachazet a ¢asto o nasem tspéchu rozhodla
nahoda. Pfresto se nam béhem péti let podatilo nalézt 15 obsazenych
dutin, okrouzkovat 62 dudk a ziskat dva cenné vysledky krouzko-
vani. V jednom ptipadé jsme zjistili, ze samec, krouzkovany v roce
2008, hnizdil v nasledujicim roce s jinou samici v dutiné cca 120 m
vzdalené od ptivodniho hnizda. V dal$im pripadé jsme kontrolovali
na hnizdisti samce ve druhém roce Zivota, oznac¢eného némeckym
krouzkem. Na zakladé poskytnutych tdajti byla prokazana komuni-
kace ptaku z oblasti rakouského Wagramu, kde byl samec jako mla-
dé v hnizdni budce krouzkovan, s populaci na jizni Moravé. Zaroven
se jedna o prvni zastizeni ciziho krouzkovance v Ceské republice.

I ptes tyto dil¢i uspéchy se nam zatim cile, které jsme si stanovili,
naplnit nepodatilo. Stale nevime, zda se dospéli ptaci vraceji na
hnizdisté se shodnym partnerem, ani kde poprvé zahnizdi nami
krouzkovana mladata. Dudek si tak néktera sva tajemstvi nadale
uchovava.

Zavérem bychom radi podékovali véem, kdo nam pomdhaji
a usnadnuji nadi praci v terénu. Nas dik patfi jmenovité J. Jochovi,
P. Martinaskovi, J. Rddkovi a J. Srncovi (Lesni zavod Zidlochovi-
ce), K. Novéackovi a P. Valentovi (Obora Jabkenice), M. Némeckovi
(Lesni sprava Nymburk), T. Illichovi, P. Votiskovi, firmé Olympus
a vedeni Krouzkovaci stanice Narodniho muzea.

Literatura:
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Z literatury

Konec kukacek v Cechach?

Peter Adamik | email: peter.adamik@upol.cz

V tvodu predesilam, ze tomu tak zatim neni, ale nevypada to
moc ritizové. Posledni udaje z Jednotného programu séitani pta-
ki ukazuji na mirny celorepublikovy pokles pocetnosti kukacek
obecnych a pro vas krouzkovatele bude jisté zajimavé i zjisténi, ze
nase krouzkovaci zaznamy vypovidaji o poklesu vyskytu kukacek
u jejiho kdysi hojného hostitele tuhyka obecného.

Pred nékolika lety, kdyz jsme ru¢né prevadéli ¢ast krouzkova-
cich zaznamt o pulli tuhykd do po¢itace (bylo jich na nékolik desi-
tek tisic), jsem si pti studiu literatury pov$iml praci madarskych
ornitologu, ktefi poukazovali na nahlé vymizeni parazitace tuhyka
obecného kukackou. Na nagem dzemi ptitom Viclav Capek uva-
dél tuhyka obecného jako tretiho nejcastéji nachazeného hostitele
kukacky. Dodate¢né jsme se tedy dali i do prepsani krouzkovacich
seznamdi s pulli kukacek s cilem ovéfit, jak je to s parazitaci tu-
hyka v poslednich desetiletich. Za roky 1964-2006 jsme z databaze
Krouzkovaci stanice ziskali tdaje o 787 pulli kukacek u 23 hosti-
telskych druhii. Z téchto tdajti primérné u 33 % zaznamt krouz-
kovatelé neuvedli druh péstouna. PotéSitelné ale bylo zjisténi, ze
meziro¢né rostl pocet hlaseni suréenim druhu. Nasledné jsme
pro kazdy rok vypocitali procentualni zastoupeni kukac¢ich pul-
li z ro¢nich poctt hnizd, ve kterych byli krouzkovani tuhyci. Tyto
ro¢ni miry ,,parazitace” jsme pak vynesli na ¢asovou osu. V soula-
du s madarskymi autory jsme tak pro nase uzemi zjistili velice ndh-
ly ubytek vyskytu kukacek u tuhyka (Obr. 1). Za léta 1964-2006
byly kukac¢ky nalezeny v priméru u 1,04 % hnizd tuhyka, ov§em
v letech 1964-1973 to bylo ve 2,19 % hnizd a v letech 1997-2006
jiz jenom u 0,37 % hnizd. Pfi¢in nahlého poklesu parazitace miize
byt nékolik. Tuhyci se napt. mohli nautit lépe rozpoznavat kukacci
vejce, a tak je mnohem castéji vyhazovat z hnizda. Druhou moz-
nosti je, Ze doslo ke snizeni stavll lokalnich hnizdnich populaci
tuhyka a pro kukacku se stalo vyhledavani hnizd tuhykt neeko-
nomickym. Ve prospéch této druhé myslenky mluvi dosavadni cizi
prace na jinych druzich hostiteld, ale také idaje z Ceska. Skupina
pro vyzkum tuhykovitych zverejnuje kazdoro¢né na svém webu
http://lanius.wz.cz udaje o hnizdni biologii tuhyka. Kdyz jsme
z téchto udajti pouzili data o pocetnosti hnizdicich part a dali je
do souvislosti s parazitaci tuhykt v danych okresech, zjistili jsme,
ze okresy, kde se doposud vyskytuje kukacka jako parazit tuhyka,
maji mnohem vys$s$i velikosti hostitelskych populaci nez okresy
s absenci parazitace (prameérné 140 vs. 40 hnizdnich part). Zda
se tedy, ze pokud budou hostitelé prospivat a hnizdit v hojnych
poctech, tak to bude k prospéchu i kukackam.

Tato prace poukazuje na to, Ze krouzkovaci data maji velkou hod-
notu a predmétem krouzkovaci ¢innosti neni dnes uz jen ¢ekat na
zpétné hlaseni z ciziny. Naopak odchytem a okrouzkovanim ptika
teprve zacina sbér biologickych tdaji. V pripadé krouzkovani mladat
by mélo byt samoziejmosti zaznamenavat idaje o opakovanych kont-
rolach ke stejnému hnizdu, osud hnizda nebo jeho umisténi. Ze véeho
nejcennéjsi je systematicka prace na vybraném druhu ptaka a to rok
za rokem s neutichajicim eldnem. Néjak jsme pozapomnéli i na vypl-
novani hnizdnich karet. Posledni poznambka se tykd samotné kukacky.
Pro kazdého krouzkovatele by mélo byt véci stavovské hrdosti vypliio-
vat do krouzkovacich vykazii i idaje v poznamkach o druhu hostitele,
ptipadné véku mlddéte. Bohuzel tyto udaje opomijeji vypliovat jak
dobrovolni, tak i profesionalni ornitologové.

Celd ptvodni prace vys$la vnizozemském ornitologickém casopise
Ardea. Autofi velice radi zaslou kopii prace pripadnym zajemctim. Staci
se obratit na Krouzkovaci stanici nebo na email autora.

Citace prace: ADAMIK, P, HUSEK, J. & CEPAK, J. 2009: Rapid decline
of Common Cuckoo Cuculus canorus parasitism in Red-backed shrikes
Lanius collurio. Ardea 97:17-22.

Obr. 1 Dlouhodoba zména (roky 1964-2006) ve vyskytu

mladat kukacky obecné (v %) v hnizdech tuhyka

obecného v Ceské republice.
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Pokles poctu zpétnych hlaseni
je celoevropskym problémem!

Jaroslav Cepék | KS NM, e-mail: birdringczp@vol.cz

Starsi kolegové krouzkovatelé ¢asto vzpominaji na ,zlata Sedesa-
ta“ kdy od nékterych bézné krouzkovanych druht ptaki ,,chodilo®
vyrazné vice zpétnych hlaseni (zejména téch ze vzdalené ciziny)
nez v soucasnosti. Néktefi i vymysleji rizné zptisoby, jak tento
trend zvratit — zvétSenim pisma na krouzcich pocinaje a letdkovou
kampani a $ifenim osvéty mezi obyvatelstvem konce.

Snizovani poctu zpétnych hlaseni je ale celoevropskym problémem
anevyhnulo se ani zemi ornitologii a krouzkovani zaslibené - Velké
Britanii. Kolegové z britské krouzkovaci centraly nezustali ale pouze
udiskuzi akonstatovani a celou problematiku podrobili dikladné
analyze. Zjistili, Ze ive Velké Britanii postihly zmény v navratnosti
krouzk (= zpétnd hld$eni krouzkovanct nalezenych mrtvych) vsech-
ny skupiny ptaki. Celkové se pocet zpétnych hlaseni znaéné snizil,
pouze u nékolika druhii doslo ke zvy$eni navratnosti. Ta ale byla vét-
$inou zpusobena zménou chovani ptaku vlivem lidské ¢innosti. Napt.
u sovy palené dochazi ke zvys$ené mortalité na silnicich (nartst frek-
vence provozu), u ¢izka lesniho doslo k vyraznému nartistu pocetnos-
ti ptakd vyuzivajicich v zimé a predjaii prikrmovani v intravilanech.

Zasadni pri¢ina poklesu poctu hlaseni krouzki ptaka nalezenych
mrtvych podle autort tkvi predevsim ve zméné lidského chovani.
Zejména je to obecna neochota lidi zabyvat se ,vécmi verejnymi®
— hleddnim adresy a ohlasovanim nalezu (na krouzku je pouze
nazev instituce), neochota viibec se dotykat mrtvého ptaka (medial-
ni ,masaz“ v pripadé ptaci chripky) a svou roli také jisté hraje mensi
pohyb lidi ve volném terénu (mimo cesty ¢i turistické trasy).

Citace prace: ROBINSON, R. A., GRANTHAM, M. ].a CLARK, J. A. 2009:
Declining rates of ring recovery in British birds. Ringing & Migration
24:266-272.
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Pouzivani ocelovych krouzku

Jaroslav Kolecek?, Petr Klvana?
"e-mail: j.kolecek@email.cz
2KS NM, e-mail: birdring1@iol.cz

Ocelové krouzky se vnasich podminkach pouzivaji teprve
nékolik let. K jejich zavedeni vedly Krouzkovaci stanici zkus$e-
nosti s dvéma skupinami druhi. Prvni z nich tvofi ptaci, ktefi
jsou schopni svym zobdkem nasazeny hlinikovy krouzek posko-
dit (a tim neztidka i vlastni béhdk) nebo otevfit — napt. dravci,
datel ¢erny, dlask, ktivka nebo krkavec. Vzhledem ke kolisani
kvality hlinikovych krouzku, kdy nékteré dodavky byly z vel-
mi mékkého plechu, ptistoupila KS k nahrazeni hlinikovych
krouzkt ocelovymi. Druhou skupinou jsou dlouhovéké druhy,
které Ziji ve vodnim prostfedi. U téchto druht dochazi béhem
zivota k obruSovani krouzku, udaje na ném se stavaji necitelny-
mi, v krajnim ptipadé dochazi po deseti a vice letech k jeho roz-
lomeni. Obrus ¢isel na krouzku nemusi trvat mnoho let, z vlast-
ni zkusenosti mtizeme potvrdit obrouseni hlinikového krouzku
u polaka velkého jiz po dvou letech a podobna situace je i napf.
u hus velkych.

V posledni dobé byva mezi krouzkovateli ¢asto diskutovana pro-
blematika souvisejici s pouzivanim ocelovych krouzkd. Pri nasa-
zovani krouzku z tvrdé oceli (novéjsi typy BX, CB, CX, DX, ET) je
logicky nutné vyvinout vétsi tsili a dbat zvysené opatrnosti. Casto
se stavd, ze krouzek ,,pruzi“ a neni snadné jej zcela dovrit. Kazdy
krouzkovatel by mél pro tyto pripady mit ve vybavé velikostné
odpovidajici kvalitni klesté. Pfi pouzivani vétsich typa ocelovych
krouzkd pomuze, kdyz pfi jejich zavirani okraje krouzki trochu
»precvaknete. Ocelovy krouzek se po vyjmuti z klesti mirné vrati
zpét, a kdyz ho zovalizujete, bude dobfe dovieny.

Foto: J.Vrana

Hlinikovy krouzek s patrnym opotiebenim.

U malych typt ocelovych krouzkil neni tento postup vhodny.
Zku$enosti krouzkovateltl ukazuji, ze na dovteni krouzku typu ZX
jsou nejvhodnéjsi kvalitni kle$té s predvrtanym otvorem. Pozor,
nelze pouzit klesté s predvrtanymi otvory na hlinikové krouzky Z,
jelikoZ ocelové krouzky maji mensi primér a témito otvory ocelové
krouzky nedovirete. Pro ty, ktefi krouzkuji krouzky ZX spise vyji-
mecné, mame nahradni feSeni. Krouzek se jesté pred nasazenim
na nohu ptaka, podobné jako u vétsich typt, naprazdno dotdhne
a ,precvakne® tak, aby se jeho okraje prekryvaly. Po roztazeni do
puvodni polohy je ocel mozné pii opétovném dovreni lépe ohnout
a pti nasazovani snaze dovtit. Tento postup je sice pracnéjsi, avsak
pro ptaky bezpe¢néjsi, nez snaha krouzek dotahnout velkou silou.

Volby ve Spolecnosti spolupracovniki
Krouzkovaci stanice Narodniho muzea v Praze

Jiti Horacek | mistopredseda predstavenstva SSKSNM

Volby do predstavenstva Spole¢nosti spolupracovniki a jeji revizni komise se uskute¢ni béhem kondni valné hromady Spole¢nosti, ktera
probéhne na letosnim podzimnim Aktivu krouzkovatelt. Termin, pravdépodobné fijnovy ¢i listopadovy, bude jesté upresnén. Navrhy
na kandidaty do predstavenstva a revizni komise (samozrejmé po souhlasu navrzenych se svou kandidaturou) zasilejte, prosim, na email
horac.lvl@volny.cz nebo na adresu Jiti Horac¢ek, Na Okruhu 385, 142 00 Praha 4-Pisnice, a to do 30. 6. 2010.

%

Dle platnych stanov Spole¢nosti je jeji predstavenstvo nejméné sedmiclenné a nejvyse patnacticlenné, revizni komise pak tticlenna.
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